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PREFATA

Incep trans- si re-scrierea acestor eseuri, vai, dupd aproa-
pe doua decenii si jumatate. Ar fi putut atunci sd vada lumina
tiparului, dar vitregia sortii a vrut altceva. La asta s-a addugat si
nesdbuinta si delasarea tineretii. Dar vine o vreme cAnd timpul nu
mai are rabdare. Pe langa asta - la volumul de informatie stocat
atunci si la talentul de care a dispus creierul - au 4snit aceste
scrieri. Cat sunt de incisive, de valoroase, vom vedea.

S-au vrut o descriere - in lumina de pina atunci a
informatiilor despre Univers - timp, spatiu, materie, Dumne-
zeu. - Cat mai veridice. Poate, uneori, repetind ce-au spus altii,
poate, alteori, cu forta tineretii in vine, fortAnd cii, conceptii,
teritorii, adicd si ajung unde n-a mai fost nimeni, si dau un
raspuns just, veridic, la intrebari care, de secole, frimanta
omenirea. Plus aspectul social. In misura in care am reusit, veti
vedea in cele de mai jos.

DORU I. POP,
Ferneziu, 12 iunie 2017
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Despre existenta Infinitului

- Materie, timp, spatiu -

Andreea:
Cand te vad pe tine si stiu cd tu existi, cred
in Dumnezeu. Daca n-ar exista Dumnezeu,

N-ai exista nici TU. Si invers.

- Timpul Infinitului -

1. Timpul T abstract i absolut al (Universului) Infinit
(ului), mai presus de toate, de Existentd a Infinitului - in care are
loc existenta acestuia. Este raportat doar la existenta Infinitului,
de fapt prin acest timp existd, raportAndu-si, (Infinitul) existenta
la sine insusi'.

Existenta sa, pur si simplu, §i nu - trecerea, degradarea,
distrugerea, disparitia®.

Asadar, cele doud coordonate — Spatiul S, absolut, care
implicd existenta de tip spatial a Infinitului, cuprinzand toate di-

! Este o componenta, aldturi de spatiul S - abstract, nesfarsit, al Infinitului. Desi com-
ponenta, este, totusi, si conditie esentiala de Existenta a Infinitului. Fard una din infinitati,
- (cele doua laturi, deci T si S,) Infinitul n-ar putea exista sau n-ar fi infinit - adica nesfirsit.
2 Deci, fara aceste doua coordonate fundamentale , acest Infinit, sau Infinitul in general,
n-ar exista. Ce-ar putea fi in locul acestui Infinit? In varianta opus&, Nonexistenta Infini-
tului nu implica nici o dimensiune, de tipul acela apartinand Infinitului si nici macar
existand altele, proprii lui.



mensiunile deodatd, infinite - implicd Existenta Infinitului. Dar
ne punem intrebarea: poate exista sau sa nu existe nimic?’

A inlocui materia prin vid, ar insemna sa inlocuim o
forma de existenta, (a Universului, a unei parti a acestuia), cu alta.
Dar ne intrebam: poate si existe Neantul?*

Putind oare, asadar, sa smulgem acestui Infinit, dar, par-
adoxal, in sensul de Nonexistenta totald, Existenta concretizata
prin realul sdu, determinata fiind de cele doud coordonate, care se
confruntd cu si in Infinit: timpul, T, abstract si spatiul, S, abstract’.

Nu descompunem aceastd Existentd E a Universului in-
finit din slibiciune, nestiinga, ori pentru ca l-am dori raportat la
dimensiunile (de perceptie) ale noastre, umane, la puterea noastra
de perceptie si intelege, ci datorita faptului ci i-ar putea fi co-
mune §i proprietatile de mai jos, dar reunite, firesc, in acel tot
unitar, numit Existenta Infinitului unic.®

Atat putem si spunem ca a fost la inceput,” restul: ma-
teria, (miscarea, energia, lumina, chiar §i informatia au apirut
dupi®- (desi: migcare fard materie =Dumnezeu?)

Poate ca au existat potential, haotic, in acest Infinit ex-
istind. Acel univers le continea dintotdeauna. Nu vom putea sti

3 Nici macar opus spatiului infinit si timpului nemarginit -Vidul, Neantul absolut, nici
macar acesta sa nu existe.

4 Vezi explicatia anterioara, nu despre existenta frazei, ci a continutului acesteia.

5 A spune: exista ceva, chiar si nimicul, implica existenta a ceva. A spune: nimic sa
nu existe, nu ne gandim la existenta acestei fraze, ci la nonexistenta de continut, di-
mensiune, etc., exprimata de continutul propozitiei, care trebuie sa cuprinda, asadar, si
nonexistenta frazei respective.

6 Apare incd o incertitudine: Daca e Infinit, dar unic — deci unul singur - nu ar putea
sa-i corespundd un anumit numar, adica o entitate - (locul pe care il ocupa un anumit
numar e finit, in spatiu.) Atunci, ar putea fi finit, dar tocmai aici, exprimarea: Infinitul unic
ne dezvaluie concordanta dintre proprietatea sa si enuntul din afirmatie ( Infinitul unic.
Dacd e unic, inseamna ca e infinit, ocupa toate dimensiunile la nesfarsit, nimeni si nimic
nu-l concureaza sau nu se gdseste in vecinatatea lui. Spatiul infinitului - precum si timpul
e ocupat doar de Infinitul unic existand.)

7 In Infinit, de fapt.

8 Sau au evoluat - dar din ce? Sau au existat dintotdeauna, dar nu sunt coordonate
esentiale ale Infinitului, numai dacd am considera ca exista dintotdeauna, dar si atunci ar
constitui o proprietate fireascd, ca urmare a existentei Infinitului existand, nu neaparat
determinante ale Existentei acestuia.



cu certitudine niciodatd. Din nimic nu a putut apirea nimic. Nici
chiar Infinitul.?

De fapt, ce e mai plauzibil:

- Existenta dintotdeauna

- (Auto) creatia sau aparitia din nimic, sau

Existenta unui Creator, a cirui existenta si fie infinita,
(in timp si-n spatiu), care sa le fi creat din ceva sau din nimic.

Cert este ca ceva a existat dintotdeauna, iar problema
foarte spinoasi este a limuririi originii acelui ceva'® care existd.

Timpul F - de existentd si (s) curgere, al proceselor in
materie si de existentd al materiei''.

(De la maghiarul Folyamat- proces, (s) curgere)

Din acest punct de vedere, ar trebui sa nu existe posi-
bilitatea reversibilitdtii proceselor si, deci, si a (posibilitagii) into-
arcerii in timp, deoarece, dupd cum veti vedea la punctul 3, desi
existenta prezentului fiecirui proces implica P- existenta prezentd
si, implicit, existd o corelatie intre acel punct i 1 T-al Universului
si existenta unui prezent continuu, totusi, logic d.p.d. v spatial, al
asemdnarii timpului cu o axd strict dimensionala (si aici simgurile
confirma asta).'?

9 Nu pentru ca am prezentat Infinitul ca pe o victorie asupra Neantului, ori ca nu poate
admite alternativa, a fi/a nu fi, ci, mai ales, cantitativ - ceva real, palpabil, nu poate sa
apara din nimic, care nu exprima nimic.

10 Noi percepem Infinitul existand, care exista liber si dupd moartea noastra, chiar
daca ar fi numai rezultate ale simturilor noastre - determinate de anumite organe, pre-
cum si aparitia lor, la fel ca aparitia particulelor elementare cele mai simple, quarcii. - Un
sclipat, ceva dincoace de nimic - fantastica aglomerare de materie, energie, forte, timp,
spatiu, etc., care a generat explozii de tip Big - Bang -o data sau ca ciclu nesfarsit- eve-
niment unic sau insiruire banald de intdmplari de acest gen, in Infinitatea de care vor-
beam. Nu discutam de acest cadru, de conditii, aici, de ce tocmai atunci, acum 13-18
miliarde de ani, ce a fost inainte, etc.

11 Pentru materie abstract, ea regenerandu-se mereu. F pentru materie, daca au avut
loc transformadri in domeniul existentei si a formelor, dimensiunilor, fie si a celor mai
mici, (quark, hadron, etc.)

12 La fel cum se confirma existenta a ceva, (a lumii inconjurdtoare,) sau, numai teo-
retic, deocamdata a Infinitului, prin indepartarea mereu de punctul de referenta dinspre
care privim.



Aceasta axd determina insusirea de ingiruire a intAm-
plarilor, nici un element neputind fi perceput simultan pe axa
(cu altul). Faptul ci nu le mai putem trii, (percepe), decit o datd
prin (3)- existenta prezentului continuu, referitoare la procesele
de pe axa timpului, pledeazi pentru ireversibilitatea lor. Asta din
punctul nostru de vedere. Cici am putea da cistig de cauzd unui
alt aspect'®. Percepem, asadar, doar existenta prezenta a proce-
selor, adica o singurd intdmplare o datd, ne-ar interesa posibili-
tatea revederii proceselor care apargin trecutului - si aflam si de
ce natura-i timpul F de (de) curgere a proceselor biologice, sau
conservare a lor.

Existd un element biologic fantastic. Faptul ci ce a tre-
cut putrezeste, se schimba prin degradare, astfel ci-n Al orga-
nismul nu mai poate imbrigisa aceeasi stare ca-n A si mai ales
cd evenimentul B’ sau starea completd, (in cazul unui organism,
rezultantd, care ia nastere din A): (Cum te-ai putea vedea mic
cand de fapt trebuie si fii in acelasi timp acolo, privind ca un
martor? Atunci existd incd o portita de scapare - dacd simultaneit-
ate nu existd decit pentru evenimente independente - §i daca noi
percepem doar prezentul, pentru cele care rezultd unul din altul,
mai ales - toate evenimentele au fost inregistrate undeva chiar si
simbolic, strict informativ, fara posibilitatea de a interveni.

Ce ne spun insa punctele b de aici (B rezultd din A) si
3, al existentei prezentului continuu: - Nu existd o simultaneit-

13 Dincolo de simturile umane, existand simultaneitatea intamplarilor, ar putea fi per-
cepute toate deodats, fara o calatorie neaparat in timp.

Alta varianta ar fi calatoria mintala sau, pur si simplu, cea a intoarcerii in timp, a trairii
inca o data, succesiv, a acestor elemente. Ultima varianta este a caderii de sus pe fiecare
element, care a fost odata prezent continuu. Implica, totusi, o existenta a unei axe unice
pe care sa existe evenimentele, toate la timpul prezent, neconsumate. Ne intereseaza
sd aflam, de ce, la un moment dat, evenimentul P devine trecut, cine sau ce, il impinge”
din spate, (oare asta-i conditia de existenta a materiei, succesiunea, caci a Infinitului,
neadmitand timp, in sensul cel mai larg cronologic, nu poate fi)- si de ce noi percepem
numai un simplu eveniment, célatorind cu ele succesiv, cu punctul care ramane mereu
perceput prezent, pe axa timpului. Sau, mai bine-zis, rdamanem mereu in prezent.

14 Pentru cei care neagd simultaneitatea, chiar pe o axa a unui timp neterestru - a
Proceselor in timp.
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ate absoluta, doar chiar a existentei Infinitului, fird succesiune in
timp a propriei existente.

Infinitul umple toate succesiunile si toate dimensiunile.
Acest Infinit ar putea fi raportat la propria lui Existenta, mai mult,
orice se scurge, (orice existd implicd trecerea, distinctie intre doud
puncte,) trecere nu in sensul degradarii - ca in cazul proceselor
din materie' si nici macar nu ar trebui sd constatam trecerea tim-
pului in sensul F - intre doua stiri dintr-un proces, cici Infinitul
e in netimp si nespatiu, (NS si NT), stiri proprii doar lui. Existd
si doar atit.

Faptul ci percepem doar prezentul, adici nu pot si ex-
iste simultan doud fapte - cu legaturd sau nu intre ele - ci numai
distinct, apartinind la doui clipe, faze, etape - luati - le cum vreti
- de (s) curgere a timpului E cici, desi un eveniment este prezent,
fie el chiar independent, oarecum, de derulirile existentiale an-
terioare, il simgim ca atare, singur, unic, mai bine-zis, pentru o
fractiune de secundi, lasind loc altuia, pe care-l percepem pentru
moment ca prezent.

Asadar, oricat de scurtd ar fi acea perceptie, timpul ¢ — cli-
pade fata, e mereu perceputa ca prezent, de fapt trec prin ea timpul,
evenimentele, ca si cum ceva ar sta pe loc — doar prezent, iar prin ea,
acea clipd, s-ar derula totul venind dinspre viitor — din neexistenta,
unde ar exista ipotetic, potential si apoi devenind trecut.

Nu poate exista un alt eveniment din viitor, perceput
pe acelasi nivel — simultan cu prezentul' dar, aceasta perceptie
simultana ar duce la o proprietate fantastici a timpului, fie el

chiar biologic - F.

15 Care si ele, prin regenerare - se repeta la nesfarsit.

16 Desi pentru o asezare, cel putin dintr-un punct de vedere -(situarea orizontala,)
pe aceeasi axa, pledeaza premonitia. Astfel evenimentele din viitor, neintamplate inca,
emit radiatii, ca si cum ar fi avut deja loc. Exista instantaneu cu noi, infirmand astfel teza
succesiunii eliminatorii a evenimentelor - din timpul nostru, neputand fi percepute —
poate din aceeasi privire marginald, nici existand.
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3a. Prezentul culminant — Adicd nu numai ca fiecare
clipa o percepem ca prezent, ci si faptul ci fiecare trecut a fost
cindva prezent, asadar am putea acorda evenimentelor aceeasi
pozitie pe verticald, chiar daca le-am ageza si recunoaste distinct
— pe orizontala, adica pe axa numerelor. Astfel ci dintr-un vi-
itor situat vertical, mai sus decat aceste evenimente si care nu cu-
prinde intAmplirile care n-au avut loc, acestea le stabilim pe axa
orizontala a distingerii, distinctiei, cu fiecare intimplare pentru
sine, precum si cea de linga ea, prezent - adici la fiecare moment
care e prezent se poate cobori o linie dreaptd din viitorul brut
situat deasupra'” (Premonitia - in legaturd cu evenimentele dis-
tincte, situate pe o linie - axd orizontala, nedepinzand strict unul
de altul, poate confirma acest lucru).

Fie situat intr-o alta dimen-
VIITOR BRUT siune, dar de unde se poate
supraveghea procesul F(x)

Nu cuprinde cronologia proceselor in materie F(x)

©
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Timpul de inflorire biologic. Regenerarea si repetarea la
nesférsit a proceselor biologice - ce infirma, oarecum, uzura ma-
a7 18
teriei.

17 Desi acest viitor brut ar trebui sa cuprinda si intamplarile de pe F (x)-
18 Ca si cum aceste procese ar exista direct in timpul T al Infinitului, fara a mai avea
de-a face cu F - mdsura a tot ce exista in materie, prin procese distincte.
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Varsta de 20 de ani, a fiului si périntilor, nu necesitd o
diferentd. Existd nu numai o legatura pe acelasi nivel, (asa cum
am hotarAt mai inainte sa stabilim prezenturile tuturor evenimen-
telor, ca si cum ar exista la un moment dat, fard timp, distinct
- oarecum simultan - doar geometric, dimensional, distinct)- dar
mai mult decat atét si aici, paradoxal, vom afla rispunsul, riméine
doar un singur prezent pe care il percepem. Acesta este conform
punctului 3a. In rest, ce rimine, nimic, (inregistrat cronologic).
Prin asta, materia e vesnic tanara."

Totul converge spre existenta timpului T, absolut,
dar care cuprinde Infinitul si invers. Si nu poate fi masurat si
strabatut.”

Sfarsit
1992 - Iulie 2017

19 Desi faptul cd B decurge din A, conform punctului 2, infirma existenta lor fizica
distinctd, dar simultana, in timp.

20 Desi mai exista o posibilitate pentru amatorii de calatorii in timp: Daca exista, si-
multan in timp, doua puncte, distincte, A si B, pot fi strabdtute in acelasi interval de timp,
t, sau percepute in acelasi interval, dar strabatute si-n intervalul - sau dinspre - t2, sau
chiar percepute in t2 - sau aproape timp instantaneu. (Caci, de ce, asadar, n-ar fi posibila
si reciproca: Intervalul intre doua procese biologice b1 si b2, care nu exista in acelasi
timp, ar putea fi strabatut de n ori, desi nu putem aseza tb1 si tb2 pe aceeasi axa decat
succesiv, nu simultan sau retroactiv, deoarece percepem doar prezentul P, doar un sin-
gur timp; (nu exista clipa, adica un t foarte mic, ci doar un interval de timp, deci, derulare
in timp, datorita faptului ca tot ce exista, exista in timp, fie chiar si 1-44 s, sau chiar mai
mic decat constanta lui Planck.)

Percepem - la acele dimensiuni - clipe fixe - desi timpul nu e o adunatura de clisee - la fel
ca imaginile de film, ci succesiune de clipe - care oricat de mici - se scurg.
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2
ANDREEA

Existd, uneori, aliante determinate de iubire foarte put-
ernice, pe care, parcd, nici zeii nu le-ar putea desface. Spun de
iubire si nu numai, cici pot fi si religioase, datorate veneririi unor
zeitdti, implicit credingei in nemurire; si nu uitim de religiile
laice - credinta in paradis - aici pe pimint, cu toata recuzita de
sefl, dictatori, gesturi ale sistemelor, ca-n cazul celor religioase.

Si-n primul, si-n celelalte doua cazuri, se produce o
legatura de respect, teama, dar, in primul rind din sentimentul
propriu-zis, care a cauzat relatia — iubirea — plus scopul final - par-
adisul, impreund cu persoana iubitd, intr-o lume, desigur, strict
pozitiva, ca scop final.

Pe scurt, despre cele trei religii, deci. Dar si unele legaturi,
oricit de puternice, pot fi distruse. E adevirat (Montezuma a fost
hulit, pAna la urma, deoarece isi pierduse demnitatea fagi de pro-
prii concetdteni, supusii, de fapt, pentru ca s-a supus de bunavoie
spaniolilor). Iubirea cea mai infocatd poate fi transformata (sau
sa se transforme) intr-o urd atroce. Dar aici trebuie si apari o
lovitura zguduitoare, care sd faci sd se rupa si sa se naruie totul. Ar
fi interesant de vazut, astfel, ce-a rimas in locul iubirii, jar stins,
un loc gol, o matritd conginind o oarecare forma, poate imaginea
ideald a persoanei venerate pAnd mai ieri, alte sentimente, sau, pur
si simplu, nimic.
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Asadar chiar si teama i supunerea oarba pot fi distruse,
la fel si iubirea cea mai infliciratd. Chiar daci analizim cauzele
fanatismului supunerii si acesta pirea inzdruncinabil -, nu stim
daci va f1 atit de trainici iubirea, incat sa nu fie distrusa. Ar tre-
bui s descriem oricum, obiectul iubirii, fata adoratd, apoi viata
imaginata alituri de ea — Ea, pivotul central — viata, paradisul ei
si al tdu, apoi iubirea ta, trecAnd prin aceastd utopie, sd se-ntoarca
intiritd de mii de ori, din nou, la ea.?! Fata iubiti ar fi de zeci (de
mii) de ori mai mult veneratd. $i mai e ceva: recuperarea vietii
pierdute, cu toate bucuriile ei §i situarea in viata utopica, viitoare,
aldturi de ea. Astfel iubirea se declangeaza simultan foarte putern-
ic, foarte durabil. Doamne, cum imi imaginam viata alaturi de ea,
dar nu se putea. Stiam ¢a zeii mi-o trimisesera in cale doar, ca de
atitea ori in viatd, si mi amageascd. O iubeam i mai mult, pen-
tru pérul ei, pentru trupul ei, pentru buzele ei, pentru ea insisi,
pentru unicitatea persoanei si adolescentei sale. Am vazut-o la
patinoar si m-am gindit la toate dupd-amiezile in care nu voi
patina niciodatd alturi de ea, sau, dimpotrivd, voi patina, dar
in alta viaga. Si totusi, as fi iubit-o pentru totdeauna, chiar daci,
presupunand ci as fi avut-o, s-ar fi produs o ruptura. Ar fi fost o
rupere terestrd, iubirea pentru ea”. Ea insidsi ar fi rimas pentru
totdeauna in sufletul meu®. Dar, de fapt, cum am cunoscut-o:

Urma sd aiba loc intilnirea de 10 ani, viata mea ajunsese
la aceasta limitd, care va avea importanta mai tArziu - aveam ceva
concediu, e un reper cronologic, totusi, imi petreceam dupi-
amiezile la strandul din oras, mai bine-zis la bazinul de inot in aer
liber, cAnd, deodata, am intilnit-o pe ea. il rog pe Dumnezeu ca,
intr-o viatd ulterioard acestei vieti, si mi-o dea mie pe Andreea.
Atit. Am vazut-o de 3 ori, inainte de a o cunoaste, vorbind cu ea.

21 Siapoisa ramana, pentru vesnicie, in sufletul tau.

22 Doamne, sa nu venerez mai mult iubirea pentru ea, decat pe ea insasi!

23 Asa cum, putand poseda zilnic 100 de femei, sufletul ar ramane tot la una singurd,
la cea iubita.
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In partea dinspre oras si dinspre bazinul acoperit, era cu
spatele, mergea si se aseze pe piturd, apoi tot in partea aceea, pe
marginea bazinului, cu picioarele in apd; atunci am observat-o mai
bine, ai fi crezut i are 13 ani, era satend, tipul clasic de par casta-
niu, cu buzele nici crapate, nici foarte fine, cum aveam s-o vid mai
tarziu. Trebuia si-i fi sarutat picioarele. A treia oard eram cu Dorin,
un prieten din H... cind contemplam fetele de pe plaji, iar ea se-
ndrepta catre apa. Am exclamat: si fata asta are corp dragut!

Intr-o nu prea indepirtati dupi-amiazi - si aici a in-
tervenit supranaturalul, sunt sigur de asta, am mers in spate, si
jucam volei, spre gardul dinspre restaurant. Nu puteam juca bine,
tepii mi se bdgau in tilpi, pe deasupra eram cu un slip putin
larg si nebarbierit. Era agezatd chiar langa noi, a intrat i ea in
discutie, nu a vrut si joace, cAnd am invitat-o era amabild, parul
ii atArna, frumos pieptanat in doud, avea un trup superb si era
foarte tAnard. Am exclamat, in timp ce mi chinuiam sa ,scot”
o minge de-a adversarului, eram cu spatele spre ea, pacat ci nu
sunt mai tAnir, mi indrigostisem brusc de ea?, dar ce cred c-a
afectat-o n-a fost nici asta, nici exclamatiile mele in maghiar,
de genul: rosz fogis®, cind nu prindeam mingea, ci faptul ca,
atunci cAnd colegul meu a mers in apa, mi-am motivat rimé4nerea
pe mal prin urmatorul fapt: Nu ma si duc acum in apa, si o
vid pe pustoaica asta frumoasd, asa ceva nu vid in fiecare zi. (De
fapt spusesem domnigoara.) Stiteam jos, md uitam la ea, §i mai
ci-mi venea si ma duc la ea si-i propun un legamént. Un an de
zile sd fac antrenament sa devin foarte frumos pentru ea, apoi,
sa revin (- desi personalitatea n-ar fi constat numai in asta, dar
asa gindeam atunci).”® Dar faptul ¢i n-am mai vizut-o la strand,
pana duminica, mai erau 2 sau 3 zile, n-aveam cum, deci, mi-a

24 Acum, dupa ani, vad foarte utopica acea varstg, iar diferenta, intre 28 si 15, cat avea
ea, nesemificativa - tot tineri eram amandoi. Poate lumea de atunci era si rigida.

25 prindere rea.

26 Desi nu stiam atunci - si ce m-a dezavantajat din prima clipa a fost acest consid-
erent, al varstei, ca iubirea vesnica n-are varsta, desigur cu un minim de potrivire fizica,
totusi - si ca spiritul si iubirea pe care as fi urmat sa i le port, ar fi vesnice.
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fost fatal — cAnd am revizut-o a fost in ziua de dupa banchet, du-
minica, cAnd eu ieseam de la bazin, iar ea trecea, venind dinspre
Casa de cultura a tineretului, mergind inspre bulevardul Traian.
Atunci mi-a zAmbit. Fusesem la banchet, asadar ma chinuia o
durere de cap groaznicd, credeam ci sezind in apd imi va trece si,
spre asfintit, am plecat.

Atunci am vizut-o. PAnd atunci nici nu stiam unde
locuieste, iesind dupi o revistd, odatd am crezut ci in Y?, sau
pe aproape, iar lipsa ei de la bazin, in acea zi, am interpretat-o in
modul cel mai duios cu putingd®.

Mi-a zAmbit, asadar fusese pentru mine ca o ridicare brusci
pe cer a unui soare din haos, redindu-mi sperantele si demnitatea.

M-am hotarit s-o ajung, am si ajuns-o de fapt, s-a oprit
la inghetatd, la ,Lotus”. Am admirat-o, avea picioare rotunde,
frumos construite, putin departate, iar sexul doar se banuia, pan-
talonii fiind strAimti acolo, ca o pasaricd speriatd, care se zbate sd
scape din mainile unui strdin. Avea blugii rupti si o bluzi rosie”,
era foarte tAnard, atragitoare si rece. Juca viaga in ochii ei, ii erau
rai si increzatori, pe undeva... Ce pacat ci erau glaciali.

- Papusico, si-ti cumpir o inghetata? I-am zis.

Nu! A fost raspunsul.

A plecat inspre unul din holurile blocurilor de acolo.
Avea si un pachet de Monte-Carlo argintiu, cartonat in mana. Ce
era s fac? M-am decis. O urmaresc.

27 Blocuri de bogatasi, langa bazin, in parcul Mara.

28 Vazandu-l lipsa, dar, mai ales mai tarziu, reflectand asupra acestui fapt, am zis ca o fi
avut ciclu. Cat e de sensibila atunci o femeie, cum iti vine mai mult s-o iubesti. De altfel,
chiar citisem undeva ca valul de sange curat, (menstrual), al persoanei iubite, il poate
intdrata si atrage, sexual, pe mascul, pe barbat, adica. Doamne, cat de mult imi venea
sd o iubesc, constatand cauza lipsei ei de atunci. Poate ca e adevarat ca existd o singura
religie universala: lubirea si un Dumnezeu unic, omnipotent si Universal (in Infinit).

29 Cu care nu stiu dacd am apucat sa o vad, atunci cand am jucat volei, dar, dupa
aceea, cand a iesit din bloc si mi-am dat seama precis unde std, da. Si acest fapt, ca acum
aceste haine ale ei le cunosteam bine, mi-au produs un val de caldura sufleteasca foarte
mare. Aproape i le-as fi fetisizat, iar pe ea, divinizat - purtand o incarcatura spirituala,
sarutandu-i hainele si pe ea, de mii de ori.
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Sti nehotiratd, inteligenti si rece, la intrare. Ti spun:

- Esti extraordinari, cAnd mai vii la bazin, vreau sa te
mai admir?

- Am admiratori de varsta mea, imi rispunde.

- Nu face nimic, vreau sa te vad, esti fantastica.

- Dar nu ma intereseazd, vine raspunsul.

- Totusi te voi admira in continuare.

- Dar nu mi intereseazd, depinde si din partea cui vine
asta, continua ea.

- Cati ani ai? O intreb.

- Cing'pe, spune.

- Tu stii cum arati un culturist la 45 de ani? Ti spun.

- Nu mi intereseazi. Vine rispunsul. Incerc si ii sirut
mana.

Ma respinge.

Plec. Doamne, ce infringere! De cite ori am revazut,
visand, sfarsitul acestei batilii pierdute, mi-o imaginam altfel.”

Tulie 1992, Baia Mare

17 iunie 2017, transcris, Ferneziu, Doru I. Pop
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3

Despre Lux si Sacru

21x 1992

Trebuie si scriu de acum continuu acest jurnal, din mai
multe motive: in primul rind, pentru ingiruire §i o privire coerentd
asupra faptelor trecute, apoi, pentru a md descirca sufleteste, iar
la urma pentru calitatea literara a textului, cici, cate fapte si im-
presii se sterg, rimanind nescrise, ori sunt consemnate lapidar,
dupi ce trece emotivitatea trairilor lor - intreaga nuanta a redarii
textului depinzind de spontaneitatea asternerii celor triite, care,
la rAndul ei, depinde de pasiune ori suferingd - asupra, deci, a
calitatii lucrarii. Deci, ce-am ficut azi, de fapt azi si ieri? Studiu
pe bulevardul Traian, pe strada ei si in blocul ei;*® mai tirziu voi
povesti cum a fost cu Andreea -(sa dea Domnul sd am ce povesti
si-n viitor despre ea). Nu am vazut-o si trebuie sa md gindesc
acum, pana cind trecerea timpului nu va estompa sau chiar sterge
definitiv unele imagini ale ditilor cAnd am vazut-o pind acum,

30 Intr-o filiald a Bibliotecii judetene. Cand rescriu aceste randuri — iunie 2017 - e un
reper pretios sa vad care din cele 4 blocuri identice era, in care si statea, stiam ca al doi-
lea, cum cobori pe bulevard. Am si scris pe pereti, mesaje, atunci, cu creta rosie, sa vad
ce-a mai rdmas.
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adica dati distincte, cu pauza intre ele. N-am vizut-o, asadar, azi,
desi ii simteam prezenta spirituald, nu atit ca §i complementari-
tate a eului meu, ci ca un punct care emitea o aurd puternica,
intensd, care md atrigea. Apoi, simtindu-i lipsa, era vorba de acea
completare. Doamne! De ce nu m-am niscut perfect, sau, cel
putin de 10 ori mai frumos decit Apollo, atunci din prima zi i-as
fi oferit Andreei aceastd frumusete, n-ar fi fost pentru mine, jur
asta, ci pentru ea, asa, ce puteam si-i ofer, de fapt azi am simtit
josnicia si imperfectiunea materiei din care suntem alcituiti, o
imperfectiune si o vulgaritate crase - dar ce puteam si fac, in acest
paradoxal loc de ridicari §i prabusiri, lumini si intuneric, care-i
viata? De ce acest contrast?

Oricum, afara e trziu, ploua, acest sezon de toamni
nu aluneci prea mult inspre ireal, spre tragic si durere, poate si
datorita faptului ca a plouat zdravin citeva zile, iar eu, in timpul
torentelor dezlantuite, ficeam antrenament in munti. - Ploua ca
primdvara, sau vara, iar astfel toamna a ,,imprimat” parca ceva din
aspectul acelor anotimpuri, iar eu, miine si poimaine trebuie sa
fac doud schimburi duble, prilej cu care voi face si antrenament,
undeva in munti.

Ce-ar mai fi de spus despre ziua de azi? Unul dintre pri-
etenii mei buni, poate cel mai bun, din care mi-au mai rimas® - a
suferit o mare pierdere eroticd, care a fost cu atit mai dureroas,
cu cat era neprevazutd. Ce era previzibil — si aici eu am intuit
exact - a fost faptul ci a negat impartialitatea si corectitudinea
divinitatii; cici, in momentul in care spui despre pierdere - ca
alternativa la ce trebuia si ti se intAmple - si nu s-a intAmplat -
nu e mai bine aga cum e, atunci apare evident faptul ca ai fost
frustrat si ai fost lovit concret de cineva, dind, ce meritai tu, alt-
cuiva. Nu stiu daci va putea relua relatiile cu fata respectiva - m-a
durut §i pe mine chestia asta - era nedreptatit, chiar daca pani

31 Care peste ani se va dovedi, vai, datorita conceptiilor sale, net pro-patronat,
dusman al socializarii bunurilor si, desigur, si personal.
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atunci avusese multe aventuri — pusese in aceasta relatie pasiune
si sinceritate — intreaga sa viata ulterioard ar fi jertfit-o pe altarul
pasiunii si al iubirii, (pentru ea). Picat ca s-au stricat atit de tare
relatiile, incit o poate considera de acum pierduta.

Azi am mai scris o scrisoare din cale afari de obsceni
unei fete pe care am vizut-o in ,Baricada”. E o tipa extraordinara.
Sper ca voi primi rispuns. O ador.” Pentru edificare, vezi poezia
mea sexuald din opere complete.

Miercuri 4 XI 1992

Nu pot si mi plang ci zilele trec foarte incet, desi le-am
trait foarte intens. Nu stiu dacd existd vreo legitura intre sufletele
mortilor si cei vii, insa similitudinea urmatoarelor doua cazuri
imi dd de gindit: joi noaptea a murit bunica mea. In urmi cu
10 ani, intr-o toamna similara, prin tragicul care-l continea, a
murit bunicul.” (Atunci) am fugit departe si chiar in acea seard
am dat dovadai de o forta fizici extraordinara, ficind, la o sala din
acei ani, indreptiri cu peste 150 kg. Acum, asijderea, cind mi-am
adus rotile de vagonet in camerd, faicAnd antrenament noaptea
tarziu. Oare sufletul defunctilor transmite ceva celor ramasi in
viatd, sau e o simpld schimbare de bioritm?

Nu cred, deoarece corpul, inainte de moarte, consuma
extraordinar de multe alimente. (Stiu sigur, din doud cazuri, de
aici si de la un copil tinir,) inseamna ci spiritul are nevoie de o
uriasd cantitate de energie pentru a se dezlipi de trup si a fi propul-
sat in astral, far mai tirziu eul eliberind-o, avind-o disponibila.

32 Raspuns neprimit pana in 19.1V 93, si nici pana in 18 iunie 2017, desigur.
33 Evorba de mama lui taica-meu si, respectiv, de tatal lui maica-mea.
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Am fost duminicd la inmormantare.’ Taici-meu nu a
fost. Era trist, foarte trist. Totul era umed in jur. Oameni simpli
si suparati, peste tot.

Am simtit i o mare usurare sufleteasca dupd ce ma
podidisera lacrimile, pe la mijlocul cuvéntirii de afard, din curte
si mai ales la rimas-bun. Aceeasi senzatie cu cea de la Manistirea
din Sisesti, cAnd parca am simtit o punte luminoasa de la mine
spre Infinit, plus celelalte trei senzatii din §..., pe care le voi desc-
rie la momentul oportun.

La mormantul din cimitirul care se invecina direct cu
gardul din spatele livezii unde bunici-mea a stat o groazi de ani,
aici maritAndu-se din satul Satul Nou de Sus, cici numai dupa
ce a ramas vaduva in anii 70, a mers la o sord din B..., care n-a
avut copii, vaduvi de asemeni, care a murit in ’86. Aici a copilarit
si taici-meu, in casa de linga cimitir. S-a rupt o bucatd din el,
chiar la coborarea sicriului, lumea a tipat ingroziti, vroia si nu
se rastoarne sicriul (iar moarta s iasi afard), se mai temea, astfel,
lumea de o ultima prezentd materiala a mortului, dar datorita fap-
tului ci l-ar fi vzut intr-o altd ipostazd, intr-o rind, nu trebuia sd
se-ntdmple, teama de neconventionalul si necunoscutul coborarii
clasice a sicriului in groapa i-a inspaimantat, asadar. Stiu ca va
invinge crestinismul. Am vizut splendoarea unei méandstiri ca cea
din Sisesti, desi s-ar putea spune ca nu-i decit o clidire ficuta de
oameni, dar trecea ceva dumnezeiesc prin existenta ei, ficind un
tur de orizont™ si-l caut §i sa-1 intalnesc pe taica-meu in Bontaieni,
m-am intors pe acolo, precum si frapant pare faptul ci-n oras se
construiesc 3-4 biserici noi. Aceasta religie nu s-a prabusit. $i apoi
mai stiu asta din urmitorul considerent, preotul a spus cu niste
cuvinte atdt de sigure si de reale, incit am avut, nu atét certitudin-

34 Ciudat, a murit in octombrie - ca taica-meu peste un an, inmormantata, insa, in noi-
embirie, la fel ca, mai tarziu, cu ani, tatal meu vitreg. Ceilalti au murit astfel: maica-meain
noiembrie, taica-sau, (bunicul), la fel, bunica, (maica-sa), in april, bunicul - tata lui taica-
meu, iarna. Bunicii vitregi astfel: bunicul in april, bunica in septembrie.

35 Dar, pe care, din pacate, nu aveam sa-I mai vad niciodata, pana in ziua in care a fost
fnmormantat, un an mai tarziu, in acelasi cimitir, din satul.. U... (n.m.)
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ea implinirii profetiei, ci, mai ales, cea a nonexistentei Timpului,
pani atunci de la §i inspre data nagterii mortului, a spus, asadar:
pecetluiesc acest mormant pana la a doua venire a lui Isus Hris-
tos. lata toti timpii evolutiei materiei suprapusi. Existd un singur
timp, T unic al Universului, al Infinitului Unic si viu existdnd,
care ar putea fi numit Dumnezeu. Va fi o reconstituire fantastica,
acea Judecata de apoi, o prezenta extraordinard in Univers a Tim-
pului Unic, care-i Existenta Infinita a lui Dumnezeu.

Rescris 18 V 2017 Doru I. Pop
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Ce este sacrul?

Pentru a raspunde la aceastd intrebare, trebuie, mai intai,
sa raispundem la alta: Ce este luxul?

In primul rind, ca o completare, pentru a intelege mai
bine sacrul si originea sa, apoi, pentru ci, oricum, ar fi trebuit
alcituit un capitol pentru descrierea luxului, intr-atat i-a fost pro-
liferat cultul, incit o analizd si o dezbatere pe toate fetele ii este
absolut necesara.

Totusi, sa enunam si sd enumerdm totodata, cAt mai suc-
cintcu putintd, toate motivele credintei in zeisi supranatural; desigur,
cind le vom analiza, detaliat, vom analiza si aspectele existentei
luxului, caci, inevitabil, aici ii este locul, iar toatd incircitura de
idealizare si ireal, cu care a fost investit, este transferatd prin vointa
omului si felul sdu de a fi, supranaturalului.*®

Teama de moarte, de infinit si de supranatural. Recu-
noasterea neputintei fiingei vii in fata acestora. Teama si respectul
fata de acestea, apoi.

Scirba si oroarea fatd de obscen, mizerie si sordid.

36 Poate ca luxul si supranaturalul sunt aspecte unice ale luminii, ca varianta unica de
Existenta a Infinitului unic existand, in fata nonexistentei. Dar, deocamdatd, nu putem sti
daca ar mai putea fi aduse variante de existentd, ori chiar de Neexistenta a Universului
ciclic material si chiar a Infinitului, catastrofala - acea neexistenta - pentru el.
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Doza de egoism al interesului imediat si de perspectivi
cu care-i dotata fiina umana.

Continuitatea si perpetuitatea existentei, reflectatd in
prezenta si rasfringerea eului in clipa de fata, care constituie me-
reu prezentul — (nu pot exista, perceptibil vorbind, doi timpi

paraleli.)
Sé le analizam, asadar, pe rind:

1. Fiinta umand - imensul complex numit om -
(nu numai eul, care defineste ceva mai abstract) — care, lip-
sit de unele calitati umane -(biologice, psihice,) i-ar fi, oare-
cum, ingustat ca personalitate, privat de largirea caracterului
omului viu, de distanta dintre extreme,” privat, mai ales,
de starile negative, (de cideri), definind, deci, ceva mai
abstract.

Nu insistim aici asupra aparitiei credingei, dar, mai ales,
a temerii fatd de ceva®, dar, in momentul cAnd omul a realizat ci
existd sau poate sd existe ceva mai presus decit el, mai puternic”,
vesnic si care si-1 poata conduce, odata cristalizatd aceasta idee si
realizatd Imaginea supranaturalului, a inceput si fie venerat i si i
se atribuie, pe baza considerentului deja mentionat, de ,vesnic”,
insusiri pe care omul nu le avea, deoarece concretizat, asa alcituit
cum era, prezent acolo sus, era superior omului, care era ceva
imperfect, cu toate stirile de sublim care-l caracterizau uneori,
si, mai ales, pentru ca-i era oroare de abject, ceea ce vom vedea
la punctul urmitor, a crea cAmpul ireal al insusirilor supranatu-
rale, pentru ca si-si poatd proiecta o altd imagine a eului, idilica,
debarasatd de obscen si vulgar, asa cum ar fi trebuit sa fie omul,

37 Desi, daca aceasta evolutie a materiei ar fi avut alte forme, ca urmare a supunerii in
fata altor legi, considerentele noastre ar fi fost altfel.

Pana atunci consideram omul- in acest eseu, ca o constituire izbutita a materiei, atras
de lumina si ordine, care-i implica existenta, fugind de Haos si Intuneric improprii lui.
38 Arfioorigine mai pamanteand a religiei.

39 Ibidem 3. Pe aceeasi idee.
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daca ar fi fost perfect, daca nu ar fi fost, trupeste constituit si
(s) cufundat in mocirla fizici a materiei moarte, cici omul, real-
izAnd, astfel, ci existd perfectiune, iar eul siu e doar un fulger care
strabate materia moartd i care ar putea fi conectat la divinitate,
avea:

Oroare fatd de materia fizicd in descompunere. Poate
nu vom intelege niciodata rosturile si mecanismele acestui stra-
niu si fantastic dualism totodatd, ideal - vulgar, spirit - materie,
(stare inalgdtoare)- materie fizica in putrefactie, bucurie continud
- méahnire, etc.

Dar, totusi, aceste dualisme - paradox exista. Este nece-
sar asta, altfel cum ar fi posibila existenta spiritului in ultima sferd
a creatiei, material densa?

Recunoscind existenta eului spiritual, invelit cu un strat
al materiei fizice, (care este insd, extrem de bine organizati,) incit
nu vedem unde ar fi posibil sd se desparta aceste planuri, mai ales
Cca aceastd materie este in stare si transmita senzatiile de durere
si placere la centrii nervosi, care le transforma intr-o bucurie ori
neajuns spiritual.

Cred ca producerea senzatiilor fizice de plicere sau du-
rere este proprie doar lumii fizice.*’ Cele doud planuri fiind con-
topite, chiar si durerea niscuta in cel fizic, transmisi cu mijloacele
acesteia, este transformatd intr-o certitudine, entitate spirituald
— existentiald, mixtd, deci.

Este perceputd ca durere, neajuns spiritual, prin crei-
erul nostru, ca perturbare, neplicere, dar a lezat tesuturi carnale,
fizice si exista, astfel, peste ambele planuri? Iata totul unitar aici
pe pimant. Cum va fi dupd moarte? Ce-i va reveni eului?

40 Adica, oricat de spiritualizat le-am simti, au loc, totusi, aici, in, prin si datorate lumii
fizice, materiei carnale, dense.
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Pe de alta parte, insd, acest conglomerat uman enorm,
de insusiri, proprietati si caracteristici de natura fizica, care se
transformd, desi receptionate sau manifestate, inigial (ca durerea,
setea, foamea), fizic, material in senzatii, placeri, sau dureri sau
stari ale acestora, deci, prelungite spiritual. S-ar zice ca Spiritul
predomina. Setea o transformim in lipsa spirituala, astAimpdrarea
acesteia, in stare de multumire, beatitudine sufleteasca. Mai exista
senzatii §i stari care nu mai trebuie sa treaca prin sfera fizicului
pentru a deveni senzatii pur si simplu de natura spirituala ori
creatoare de stiri spirituale eului existind.

Acestea sunt, de exemplu, o muzici frumoasi, un tablou
reusit, (desi senzorii care receptioneazd aceste pliceri spirituale
sunt de naturi fizicd).

A mai rimas ceva: negativul, obscurul, efectele lor ra-
portabile eului existential, impreuna cu acestea. Din punctul nos-
tru de vedere si numai atunci cind avem doua puncte de referinti
si o pozitie distincta a noastrd fatd de ele, le vom distinge, care
face bine si care face riu.!

Astfel paradoxal, omul e o imbinare de spiritual si mate-
rial armonioasi si aproape indestructibild, in plan terestru, recep-
tAnd senzatii existentiale pAna la urmad prin capacitatea de adap-
tare, atat fatd de factorii ostili cat si fatd de cei armoniosi.

Desi fizicul e atit de necesar, rimane intrebarea: cum
receptioneazd, totusi, spiritualul urdtul, mirosurile dezgustatoare
de ex., mai ales dacd acestea s-ar prelungi la nesférsit (ca elemente

41 Siaici, cel putin, pana nu ne vom debarasa de aceasta materie, vom ramane vesnic
inocenti. Stim precis ca nu ne place ce pute, ce doare, ce suna prea tare, dar nu stim de
ce acel ceva sordid e negativ pentru noi si nu stim, desi am putea banui, ce s-ar intampla
daca am sta, timp indelungat, intr-o camera imputitd, daca am mirosi doar hoituri in
descompunere, etc. Ar fi o distrugere prin neplaceri si expuneri repetate ale uratului,
trecand prin punctul de contact fizic, pand la senzatii de natura spirituald, asa ca du-
rerea, urletele, etc. Asadar, cred ca pozitivul, incantarea, bucuria, e conditia de existenta
a unui sistem viu, iar negativul - adica putorile, otrava, durerea — e moartea acestuia. De
aici si dezgustatorul, prin extensie, intunericul, negativul poate distruge totul. E o pro-
gramare logica, a priori, deci, adanc instinctualad a conditiilor de existentd a sistemelor
aranjate, a Universului chiar. Se transmite mai departe in creierul uman, prin existenta
potentiala a logicii de asezare a lucrurilor si prin aplicarea ei.
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antinomice, de extrema cat si ca element distructiv care, roade,
ca acizii, de ex.) Pentru a fi mai limuritor contrastul ar trebui la
contemplarea chipului unei femei frumoase sa fie asezata alaturi
si 0 0ald transparentd® si deschisi cu fecale, sau la admirarea unei
blani de vulpe argintie si hoitul in descompunere al aceluiasi ani-
mal. Ambele nu sunt decit stiri ale materiei care reprezinta am-
bele aspecte, cu deosebire cd prima inalga si este cirimida din
care-i indltat edificiul real §i armonios al Existentei, iar a doua,
chiar dacd nu o chiar distruge pe prima, antinomici® acesteia —
cum am mai spus, ii este inferioard, e degradanta si dezagreabila.

Aceste insusiri de cod sunt impaméntenite din timpi
imemoriali in viata fiintei umane si nu numai. Le deosebim dar
nu le stim originea. Omul nu se-mpaci cu acest dualism.

Necesitatea ca latura purd a existentei, sublimul spiri-
tual, care in alte sfere ar trdi fard materia obscurd si obscend
- sd se manjeasci cu aceasta, il face pe om si tinjeascd §i mai
sus, sd invinga cu orice pret latura dezagreabild ca si cum nu ar
recunoagte aceasta stationare temporard in sinul materiei. Para-
doxul apare nu in a accepta sau nu realitatea imprimdrii recepto-
rilor si producatorilor de senzori ai viului, darmite pani la urma
de naturd spirituald, cum am vizut in fizic, aceasta se acceptd, ci
faptul ci cele mai sublime triiri ale eului sunt, nu atit ale ma-
teriei brute, in esentd, ci celei mai obscene si mai vulgare parti
a acesteia, constituitd in hulitele §i repugnatele, de toti, organe
sexuale. Cici nu cred ci plicerea sexuald poate fi intrecuta sau
micar egalatd de altceva®. Senzori de plicere similari sunt situati
in cele doua extremitati,

Gura, pe unde materia intrd in organism, sinii, pe unde
chiar daca nu intra si nici nu iese o anumita materie, sunt, totusi,
o mostra de triumf a materiei si chiar in partea opusd pe unde
iese, e spurcatd si nu e buna de nimic. Sunt cei mai minunati

42 Pentru a se lamuri de unde provine frumusetea chipului.
43 Adica situata la polul opus.
44 Desi nuimposibil, pe lungul drum al evolutiei si deci, de perfectionare de senzori.
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senzori aici. Cum si nu fie acesta un paradox, cind organele cele
mai detestabile creazi placeri minunate?®

Insi omul social - si aici arit clar cu ce fiinti am de-a
face — creator al diferitelor forme de totalitarism — se delimiteaza
de asta. Cum am mai specificat, tot ce este imperfect, banal, dure-
ros, neplicut si care contribuie la moartea sistemului era atribuit
materiei fizice (fird ca sa se stie, de fapt, conform teoriei bud-
iste ci materia fizicd e ultimul plan al creatiei, necesar, suportul
real de existentd al spiritului in insusi mediul fizic)*, considerat,
totusi, inferior, deoarece se schimba, decidea calitativ (desi, prin
regenerare, din fecale ieseau flori frumoase pana la urma); pen-
tru faptul cd decadea si nu putea evita asta, de a ajunge pani la
stadiul de fecald, si mai mult, deoarece aceastd decadere il costa
pe om chiar moartea fizica si totodata cea existentiala, pe care
doar prin si referitor la acest trup si al starii generate de existenta
imediatd a acesteia le putea percepe, atunci aceastd materie a fost
pricopsitd cu tot ce-i negativ, referitor la starea ei, in continua
schimbare, mergind spre distrugere, asemeni corpului fizic, supus
putrefactiei, fard nimic spiritual.

Ba mai mult, lipsa de estetic deranjeaza. O femeie fru-
moasd, cu niste trasaturi atletice incAntd ochiul, pe cAnd o femeie
stand in ,echer”, desi pregititd pentru actul sexual, il dezgusta.”’

S-a incercat §i 0 acceptare a uritului, a unor lucruri exis-
tente pe un plan negativ, dincolo de o ierarhizare a valorilor, s-au
admis, cum am spus, largi limite de consideratie a frumosului -
se exclama de multe ori: ce sex urit sau frumos are cutare, cici,
punandu-se in discutie un minim de calitdti pentru lucrul, obi-

45 nloc de 2 perechi de organe, pentru reziduri si una pentru placeri, natura a creat
doar una.

46 Nu putem descifra coborarea spiritului la nivel fizic, de ce era necesara. Poate, pen-
tru o imbogatire a senzatiilor si a complexitatilor existentiale ale acestuia, necesare si in
planul strict spiritual. (E numai o presupunere, totusi.)

47 La cei doi poli s-au concentrat toate atributele descrise mai inainte si care pot fi
acordate cuiva. Frumosul de o parte si uratul de cealalta, generata fiind - aceasta asezare
- de specificul starilor si al pozitiilor. Chiar daca de aici pana la sex nu mai e mult, acesta
e acceptat, cumva, pana la urma.
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ectul respectiv pe fondul negativ, intunecat de existentd, unde se
acceptd o ierarhizare, la fel ca-n planul superior - (o negresi fini la
corp, desi e neagra, atrage ochiul ca o femeie alba desi nu e atat de
luminoasd). Ori un sex cu trasaturi regulate, unuia foarte ravasit.
Totul e si se accepte o lipsa de estetic fireasca care la alte sisteme
nu ar fi de acceptat si s2 nu se meargd pana la moartea sistemului:
a privi orice tip de fecale e dezgustitor, deoarece nu atit aspectul
dezgustd, ci stirea provenientei lor, in urma unor anumite pro-
cese, precum si mirosul lor groaznic, ucigator, desigur. Si atunci,
concretizat, se nagte intrebarea: daci neplacutul si murdarul fizic,
desi nu ne plac, le acceptim, deoarece:

1. E necesar, in primul rind ca pe bazi materiald si
existim ca personalitai®® si sisteme vii §i, mai ales, datoritd fap-
tului ca:

2. Putem si-i atenudm efectele nefaste pand la a simyi
doar o palidi neplicere spirituald, totusi nu-l acceptim ci existd
si mai ales incercim si dim o cu totul altd turnura chiar si sen-
timentelor generate de el: (nu ne expunem sexul, ca si cum n-ar
exista, nu vorbim despre plicerea sexuali, etc.)

Deci, comite o crima femeia care se imbraci in cele mai
extravagante tinute, ca i cum nu si-ar recunoaste decat starea de
sublim®, negind nu atit materia cu neajunsurile ei, ca si cum nu
ar avea nimic comun cu acest sistem mort, dezgustitor ci, mai
ales, faptul ci, chiar sistemele obscene ale acestei materii orga-

48 Conform teoriei ca:

1) Exista legi carora se supune totul in Univers,

2) Exista aceleasi legi peste tot in Univers.

3) Exista o ierarhizare si subordonare, fata de cineva, chiar si a spiritelor rata-

cind libere prin Univers.
49 Poate dacd am descoperi ca placerea si starea de beatitudine spirituala absoluta,
adicd a spiritului eliberat de materie, desfasurandu-si proprietdtile in lumea lui, e mult
superioara placerii maxime aici pe pamant, adica celei sexuale si nu numai, vom intelege
de ce tinde omul spre perfectiune, spre placerea spirituald absoluta, spre divinitate,
pana la urma. Dacé Universul e infinit, atunci si calitatea acestor placeri se poate apropia
de Infinit. Daca nu, totul rdmane limitat la nivelul placerii carnale si spirituale - pisc su-
prem, atins aici pe pamant, care frizeaza, totusi, Infinitul.
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nizate: (defecarea, actul sexual) produc cele mai grozave pliceri.

Si apoi, datoritd faptului cd ea se foloseste din plin de
aceasta pentru ca — intrind in forma de totalitarism numitd viaga
strazii - sa se dezbare de tot ce a fost mai inainte, ca si cum ar fi
strain - (actul sexual) esentei umane. Comite, deci, un act de zece
ori criminal.

Si, totusi, omul nu poate fi redus doar la o stare exis-
tentiald. Existd si vor exista dualisme, atita timp cit va exista
omul, chiar daca incercim si diminuim sau si nu recunoastem
negativul. Nerecunoasterea unor aspecte ale existentei umane — o
crima, in fond, a dus la tot felul de tragedii de-a lungul istoriei.
Trebuie sd recunoastem omul in complexitatea sa. Ce tratament
trebuie sa avem fata de cei care nu recunosc idei si forme funda-
mentale de existenta terestre, umane printr-o finuti extravaganta,
ascunzand sexul, ori printr-o formd de totalitarism politic, libera
exprimare, ori se casitoresc cu persoane urdte, handicapate, lo-
vind mortal esteticul.*

50 Eun paradox criminal cinismul acelor femei, din doua motive:

1) Nu stim cum se impacad cu ideea - o femeie frumoasa de a vedea toata viata acelasi
chip diform, slut, barbos, cand ar trebui sa posede altceva, calitativ, poate se impacd cu
ideea cd e o umbrd palidd a esteticului, ori poate ca-si asta-i mai sigur — nu recunoaste,
pur si simplu, esteticul, punandu-I mai prejos de urat, si atunci are loc o injosire de mari
proportii a umanului, a principiului ascensiunii — vezi punctul 4 - existenta luxului, spre
progres a civilizatiei, a existentei motorului, a fortei motrice fundamentale a Universului,
Existenta miscarii, care nu poate fi inlocuita cu nimic, nici chiar vidul, care ar putea fi el
insusi o formd specificd de existentd a ceva — in afara de faptul ca am recunoaste nimicul,
adica vidul absolut, care n-ar implica nici o dimensiune. E ca si cum fecalelor li s-ar atri-
bui proprietdti estetice superioare celor mai izbutite tablouri, negand frumosul in dauna
uratului, justificand zdrobirea sublimului.

Despre calitatile morale — de care se face atata caz in unele sisteme, spunandu-se: Car-
acterul conteaza, ce sd mai zicem: in unele cazuri - foarte multe, si acesta lipseste cu
desavarsire. Vezi societatea instauratd in Romania dupa 1989, cand poti sa fii ucis la colt
de strada, usor, cand, in general, n-ai nici un drept.
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Si avem o atitudine la fel de criminalal!

Trairea umana ancorati in realitatea de zi cu zi, sub as-
pect material al existentei, fird motivul invocat la punctul (4),
tot ar implica aceastd credingd in zei, in viata de apoi, in Infinit.
Spun, pur si simplu - e mai bine si cred ca voi trii la infinit, cici
astfel — toatd viata asta, care-i atat de fantastica, si aici fiecare om
realizeazi asta - fiind, de fapt, o constanti la baza vietii, egoismul
se naste dupd aceea cu placerile fizice, senzatiile, le voi avea dupa
aceea intotdeauna, decit s nu cred - astfel, cd dupd moarte s-ar
curma toate.

Aceasta credind permanentizata §i nestramutata in viaga
de apoi apare si datoritd fricii, de acel foarte tare, numit divini-
tate, care dacd nu este si cred, nu pierd nimic, dar daci este si nu
cred, ca pedeapsi, as pierde totul.

Si exista, poate, cea mai convingitoare cauzd dintre toate
si decat cea de la punctul (1), cea a continuititii §i a perpetuarii
existentei noastre. Caci nu ne-am putea obisnui niciodatd — si
asta raportata la realitatea de zi cu zi — cu senzatiile si felul de a fi
si, mai ales de ceea ce spune subconstientul urcat, tragic de sub-
lim, pand la lumina zilei. Nu ne putem obisnui c¢a nu vom exista
vreodata. Nimic nu ne indreptiteste si nu ne poate face si cre-
dem asta — e att de real — prezent si vesnic totul, iar noi trebuie
si putem s existam prin eul nostru (spiritual), la infinit. Toate
datele existentei umane converg spre asta.

51 Va exista o impartire pe clase, cat va exista acest pamant, umanul neputand fi
aplanat si nici aplatizat. Nu poate fi egalitate si nici acelasi grad estetic si noblete, intre
munca spalatorului de WC si director. Se poate restabili balanta, recuperandu-se doza
de idealism pierduta la spalarea WC-ului; la fel, intre o femeie frumos imbrdcatd si un
amarat de muncitor necalificat. Atunci si acolo, exista diferenta. C3, peste catva timp,
muncitorul, schimband mediul, vor fi relativ egali, e alta chestie. Si atunci, dacd exista
ceva, care poate depdsi aceste neajunsuri, este repede transferat divinitatii, acel ceva,
insemnand ceva superior, mai frumos, mai bun, sursa binelui, a unor placeri continue,
daca se poate — mult superioara pdrtii muritoare din om, deoarece am vazut ca acel
Dumnezeu e mult superior omului si, mai ales, nu-i constituit din acea esenta materiala
care si pe el I-ar costa viata. Tocmai bine i se poate atribui acest invelis fantastic de ideal,
de placere nemaiintalnita, prin vesnicia sublimului si esteticului suprem.
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Completare. De fapt, existd o tendinga foarte acutd de a
subestima, a submina si a ascunde existenta materiei, gest repetat
in multe imprejuriri, fiind mai usor explicabil si de recunoscut,
dar nu §i scuzabil. O femeie imbraci jagerii stralucitori pentru
a demonstra ci piciorul ei nu-i acoperit de peri, reprezentind
acestia vulgarul (cum am mai ardtat, mai mult, neagi chiar si
existenta sexului). Cu o astfel de imbricaminte intri-n sfere mai
inalte, dar prezinta o varianta rece, utopicd, a existentei.

De fapt, intre o femeie pe stradi si una ficAnd dragoste,
nascand, sau eliminindu-si fecalele, menstruatia e o diferentd
cat de la cer la pamint.”*> Omul nu giseste justificatd existenta
unor extreme, mai ales prezenta exhaustiva a unora. Se altereaza
si alieneaza, astfel, conduita umana adevirati - si le accepte asa
cum sunt, acorddndu-le rolul in complexitatea comportamentu-
lui uman. (54 nu se recunoasci numai statuile de pe stradd cici
astfel nu am ajunge si vedem sex pe viu). Unele extreme, ca de
ex. peisajul de la morgd, nu e neapdrat necesar, trebuie sa stim ca,
totusi, exista. Altele, ca foamea, setea, desi ne provoacd senzatii
fizice extraordinare, cind le potolim, deci, dupi cele negative,
incercim si le aplandm din capul locului, iar starea de beatitudine
si satietate sa o avem tot timpul.

Poate ca un spirit al raului se va delecta numai din asta,
privind numai sexuri obscene, fird si le excite, privind numai ca-
davre, numai fecale. De fapt, tot in subconstient dar implementat
acolo ca un act al civilizatiei, de a vedea aceste extreme, de a avea
senzatii plicute de pe urma contemplirii lor, de a-l intregi, de
fapt, tabloul existentei umane cu grozavii: (monstri crescuti din
burtd, degete miscindu-se ca rime, etc).

La faptul cd aceste extreme - dualisme sunt proprii
aceluiasi sistem (melodia cit si fecalele)- la care se adauga si senti-

52 Unele extreme e logic sa existe. Stam o viata intreaga langd un om si nu i-am vazut
fecalele, organele interne, etc. Viata, mai ales esteticul, e dincolo de astea.

Exista — conform dictonului — o lume vdzuta si una nevazutd, dar noi o aplicdm pe cea
vdzutd, dar nu dusa la extrem, adicd unele lucruri ascunse inca o data.
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mente de urd i rizbunare, as dori s-o vid pe cea mai respectabild
doamnai scalddndu-se in fecale, sau sotul ei sa-si faca necesititile
pe capul ei, toate astea Intregesc necesarul arsenalului de imagini
ale comportamentului uman.”

Daci acceptim eterogenul existentei mediului din ju-
rul nostru, cu diversitatea de forme ale aceluiasi mare dualism,
lumini-intuneric, atunci cAnd ni se oferd numai unul, automat
trebuie sd ne intoarcem spre celilalt, pentru a completa imaginile
din creier, dornice de diversitate.

Completare: Nu existd sex urat. Cand il privim, ne atra-
ge cici stim ce pliceri ne asteapta, plus ci existd ceva implementat
pe acelasi nume si numir de cod intre noi si sexul opus®, altfel nu
l-am privi cu interes instinctual de la inceput, carnea tremurind;
apropiatele promisiuni ce le oferd, care ne fac si estompam cu-
loarea si unele mici inestetici. Ne atrage sexul unei femei, asadar,
considerand ci asa trebuie sa fie, e un dualism acceptabil.

Solduri perfecte, sex obscen (fatd de albeata acestora), dar
acceptabil, totusi. La o femeie cu corp urit, sexul nu atrage, semn
ci nu toate-s la fel, la celelalte cu corp frumos se interpreteaza ar-
monios, mai mult, nu se pune problema aspectului lui. Exigentele
de apreciere a ochiului (obisnuit cu frumusetea corpului) isi tri-
mit mesajul de acceptare propriilor noastre instincte sexuale, care
raspund afirmativ. Oricum, splendoarea reald a corpului acopera
totul si obscenitatea frapanta a corpului, in mare masurd, de aceea

53 Aici intervine, pe langa estetic, firesc, decenta si factorul putere, ca generator al
celorlalte trei, si, mai ales, ca prevestitor al acestora. Astfel, seful unei unitati totalitar
- umane ar fi fost absolvit de orice sentiment si stare a umanului, indecent, urmand sa
apara in fata maselor conventional, zambitor sau sever. Atdat. Aceasta conventionalitate
era dublata de logica umana generald: omul nu urld pe stradd, gandeste, nu mdnanca
fecale, etc.. Daca esteticul si chiar bundastarea sunt generate doar de puterea absoluta,
atunci razbunarea trebuie sa fie mai crunta.

54  Atractia partilor opuse, la specimenele dezvoltate, pentru a se infaptui acel ,nobi
tel: perpetuarea si conservarea materiei. Si nu numai atat. Frumosul, gingasul atrag firesc
si puternic.

|
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il acceptim. Dar se merge mai departe. Se neagd insusi dualismul
existent: lux orbitor (al hainelor) — obscenitatea sexului spurcat
— care confirma principiul unic si fantastic de josnic al materiei:
totul nu-i decit carne fizici in descompunere, atit formele exte-
rioare ale corpului, mai decente, ca fata, de ex. si sexul obscen,
dar din acelasi material, al aceluiasi trup, de fapt, cum poate o
femeie a sec. XXI, numai lacuri i vopsele, sa pund ména pe un
sex spurcat sau sd facd dragoste intr-o consignatie de lux, unde
este prezent (at)utopicul, varianta de lux a existentei, cu obiecte
sclipitoare, ca §i cum ea insasi ar fi o statuie rece, imateriald, fard
senzatii. Si totusi, pentru a recurge la senzatii, la placerea suprema,
recurge la actul sexual obscen, coborit in si prin materia vulgara.
Nu-i asa cd-i bizar. Uridsc specia umana! Urasc civilizagia, ambele
generatoare de totalitarism.>

Intrebari

1. Este materia din care-i constituit omul, sfAinti?

Am vizut un barbat sirutAndu-si, in statie, femeia si apoi copilul,
din carnea amandurora, dar rezultat in urma unui act sexual.

2. Comite barbatul paros, urit si vulgar, in momentul in care se
urca pe o femeie, un sacrilegiu? (Femeia e altfel — e acel sau face parte din acel
cu totul altfel, denumit de Rudolf Otto, numinos”, e sacri, sfinti, deci ireald
sau, cel putin, mai aproape de acestea decit barbatul paros, androgen, hirsut.

3. De ce e astfel organizata relatia barbat - femeie, ca de la inferior
la superior? Nu puteau sa fie pe aceeasi treapta? Unde-i dreptatea divina, in
acest scop?

31.XI. 1992
1993 — 11 iulie 2017
Doru I. Pop, Ferneziu, Baia Mare

55 Extrem, extins nebdnuit de mult, peste domenii, lucruri, timp si spatiu, unde nu-i
este locul.
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5
Despre Utopie si Infinit

Aveam tot timpul in spatele retinei imagini din viata pe
care ar fi trebuit s-o triiesc, de fapt. Cand mergeam in orag ma
inchipuiam intr-o masina de lux, stribatdnd strazile, situl, fard
griji. Peste aceastd imagine utopici se suprapunea, din nefericire,
realitatea crudd, dureroasa si, din picate, foarte adeviratd. Viata-
mi saricicioasd mi se derula intr-un cadru nefiresc de simplu,
monoton. Nu md consideram om intre oameni. Pani si cele mai
elementare saluturi - care se refereau la un trai decent, la normele
reale si imbelsugate de viaga, - sunau fals, erau nepotrivite, cAnd
cineva le rostea pentru mine.

Sérbitori fericite, noapte buni, caci, urAndu-i cuiva asta,
trebuia — pentru ca sensul expresiei sa nu fie golit de continut, si
aiba de toate, vedeam in spatele cuvintelor, dar, inaccesibil pen-
tru mine, o masa imbelsugata, vinuri de soi, cu cirnat, friptura,
cu delicatese la apreés- loisirs®®- uri tihnite, in camere luxoase,
vizionari video, plimbdri in magini somptuoase, compania unor
femei frumoase. Cealalta expresie, noapte buna, insemna, de ase-
menea, suprema fericire, expresie a unui trai bun, prin coborarea
pe tirAimul plicerilor si al desfatdrilor nelimitate dupd, mai ales,

56 *deserturi (fr.)
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deliciile gastronomice i relaxarea fizica de rigoare; nopti de vis,
asadar, imbratisaind femei frumoase, prin nebunia trairilor re-
spective, plus starea de liniste, de automulfumire, care trebuie
sa domine o viatd indestulatd. Pentru mine, aceste doud lozinci
nu aveau sens, ca doud cuvinte din panoplia cuvintelor goale de
continut - specifice, de fapt, limbajul de lemn al oricirui regim
care are ceva de ascuns — adevarul, in spetd. Cici de cite ori — cu
shiala si sild, dupd ce stringeam ména, raspunzind la salut cite
unui cunoscut, ma retrageam in singuritatea mea, blestemandu-
mi soarta, dind de dugscd cite un pahar de vin, si-mi mai treaci
veninul acumulat din neizbénzi si gindindu-mi cu naduf la viata
altora si la simulacrul de sirbérori pe care eram nevoit si-| triiesc.

*

Acum vom incerca sd supunem criticii cuvantul, ,,Uto-
pie”. 1l putem analiza profund, complet, din toate punctele de
vedere, aratdndu-i insemnitatea ori, dimpotrivd, micimea si in-
ferioritatea, in raport cu ceva superior — mai bun, deci, ori mai
concret, daci asa ceva exista.

Azi avem in fata ochilor nostri — cu certitudine, nu cu
mult mai mult decit strimosii nostri — ca profunzime a cunoasterii,
dar oricum, ca dualism si mecanism de baza in existenta aces-
tui proces al materiei terestre — existenta, asadar, a celor doi poli
opusi: viagd - moarte, sau, mai bine-zis, a tuturor variantelor ori
poate paralelisme ale acestei dualitdti — migcare - repaus, spirit -
materie, lumina - intuneric, bine - riu, etc.

Sunt antagonisme absolute necesare, ca mijlocitori prin
care se deruleaza uriasul ciclu al migcirii materiei in Univers, al
perindarii formelor pe care le-a imbricat acesta. Spiritul ar pérea,
mai degrabd, o prelungire a tuturor simturilor “entitatizate” in
materie, intr-un alt Univers’’, nu neapirat un antagonism al
formelor de viata din materie.

57 Conform budismului in general si nu numai.
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Cat despre partile nefavorabile ale dualismelor: intuner-
ic, putrezire, durere, ar putea fi foarte bine daca le-am cunoaste
doar subiectiv, si nu participe efectiv in viata organismelor vii*®.
Ar fi extraordinar de utopic sa existe doar lumini, bine, pliceri,
infinit® si, implicit, viatd vesnici®.

Astfel cid dualitatea viagd - moarte, in sensul cel mai
profund al expresiei, ne intereseaza si ne inspaiméntd acum,
dar, materialiceste vorbind, dupd moarte n-am avea cum afla
si ce pierde, in varianta nonexistentei spiritului. Daca lucruri-
le s-ar petrece invers, crezind tot timpul in vesnicia spiritului,
atunci dupd moartea terestra am rade, vazind ci noi, ca entitate
spirituald si afectiv - mentald® riminem in Univers si in timp,
pentru vesnicie; am fi bucurosi, asadar, vazind ca celulele corpu-
lui nostru fizic se disperseaza si putrezesc®.

Poate ci nelinistea e doar o umbri a materiei aruncatd
asupra noastra, (un) reflex al timpului de cAnd nu era organizati
in celule si sisteme, care, chiar dacd nu ar putea sd diinuie vesnic,
material sau spiritual, prin reproducere — ar avea asigurata conti-
nuitatea aparent, a acelorasi forme in timp®.

58 Vezi eseul meu, ,despre lux si sacru”. Am explicat acolo necesitatea abandondrii de
catre om a durerii si a uratului, a negativului in general. Ramane de vazut daca si proce-
sele din natura vor asta, (daca o femeie foarte frumoasa ar putea trai fara fecale in ea).
59 Veziacelasi eseu, dacd cumva ar putea exista o stare de existenta a Infinitului.

60 Unii ar replica: fara negativ, n-am putea simti nici pozitivul. Adica somnul fara acti-
vitatea care-l precede, care ne face sé devenim obositi si sa fie necesar, etc. Sa-1 gustam;
foamea, setea, baia, etc., dupa evenimentele opuse lor — dar necesare. Mentionez ca da,
exista un negativ necesar, conform principalului dualist, pozitivul generat de el si care-|
urmeaza, e placut, negativul e cauza, deci, dar nu toate pot fi necesare, aceste negative,
chiar dacd dupa ele urmeaza relaxarea, placerea; astfel o spaimd cruntd, generata de
un criminal care da peste noi, de 0 masina in viteza excesiva - cu toata pacea de dupa.
Si nici cele necesare, ca sportul, depinde cdnd au loc si cdt, adica frecventa si cantitatea.
Astfel, pe loc sunt strict negative.

61 Vezi universurile astrale budiste si nu numai.

62 Putrezesc - se transformd, mai bine-zis. Oricum putrezesc, acceptand aceasta
pesimista varianta, prin eliminare, dar moartea inspaimanta, caci e vorba de distrugerea
entitdtii totale, de data asta, numita om si constiinta sau a gandirii — nestiindu-se ce
urmeaza dupa. Altfel, cui i-ar parea rau dupd celulele eliminate prin defecare?

63  Scriam candva: Universul existand se teme de o formd care - logic - nici macar n-a exis-
tat inainte de el, cdnd nu exista nimic, si nu putem accepta, nici macar ideal, subiectiv, exis-
tenta a ceva, fie chiar si a sensului propozitiei subliniate mai sus. A iesit invingator Universul.
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Eliminam aceastd, stagiaturd de probd”, aici pe pimant,
desi, si recunoastem, e fantastici si admitem vesnicia spiritu-
lui, conform teoriei reincarndrii®, cea mai comodi pentru om.
Dar ne punem intrebarea: In ce masuri spiritul isi va pastra nu
congtiinta, ci existenta tuturor plicerilor senzoriale emanate” de
mediul fizic, fie chiar transformate in placeri spirituale, pani la
urmi si simgite ca atare. Elimindndu-se baza materiald, ar putea sa
nu le aibé deloc (atit pe cele negative cit si pozitive). Rimane de
vizut dacd ar putea fi inlocuite cu o plicere spirituald, as clasifica-
o de compensatie si de naturd superioara tuturor celorlalte pliceri
fizice pierdute. Dar asta e dubios, din doud motive: (1) poate nu
existd vegnicia spiritului §i (2] nu stiu daci exista, poate si existe
o plicere deasupra plicerii sexuale maxime, a scirpinatului intre
degete, la 0 eczemd, etc., de exemplu:

Cine cui a-mprumutat senzatiile?

De ce trebuia ,testatd” materia, ci poate rezista cu suc-
ces existentei spiritului in sinul ei? Atunci de ce era obligatorie
aceasta coborire a spiritului in sAnul materiei?

Toate organismele vii de pe planeta Pimant, nu fac aici
referire la alte forme organice de existenta de pe alte planete -
sunt asemanatoare. Nu pot veni de foarte departe sau, daci au
venit, au venit impreuni: (ciinele, elefantul, omul, etc). Ar putea
fi justd teoria evolutionismului?

Licean fiind, mi impresiona ideea de infinit; mai mult,
desi vedeam cit de complex si de minunat e omul, nu voiam
sd accept ca ar exista numai formele de viatd de aici, chiar daca
eram congtient ci ar fi trebuit sd accept cd acelea erau inferioare,
sau, din contrd, foarte dezvoltate, sau n-as fi fost atit de sigur de
existenta lor, cAnd afirmam asta, in Univers — sau numai elemen-

64 Nu neaparat budista. Budismul e o religie incompleta, in acest sens. Vezi, in acest
scop, Elena lliescu - Despre Nemurire - 1992.

65 Teoretic, existd un numar n+1, superior lui n, oricand. Asta dimensional - desi e
greu sa-ntelegem, cele doua variante existentiale, finit-infinit, extreme, de fapt. Dar
senzorial, nu cred cd poate exista ceva superior placerilor mentionate mai sus. Asta ar
insemna cd Universul s-ar putea sa fie finit, pur si simplu.
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tele chimice din tabelul lui Mendeleev®, in tot Universul. Daci
ar fi asa, inseamna ca, iarasi, nici Universul nu vine de foarte de-
parte®.

Stiam ca, intr-o majoritate covarsitoare, materia se
gaseste sub formd de plasma, in stele, deci.

Reactii chimice de-o violentd enormi, la temperaturi,
viteze si presiuni colosale — un ,joc” al particulelor elementare,
tocmai prin acest joc, elemente chimice transformate de la sim-
plu la complex, unul in celilalt, pAnd la a forma corpuri ceresti,
conform - supuse, deci - legilor Universului, celor patru forte cu-
noscute - gravitatia, forta slaba, forta tare, forta electromagnetici
si poate si altora. Oare putea si aibd loc o transformare, implicit
o ardere la nesfarsit a acesteia? Nu! Reactiile odata terminate®,
materia se va transforma in altceva sau poate in nimic®. Con-
form infinitului — combinatiile pot avea loc la nesfarsit, sau, mai
incredibil, chiar dincolo de puterea si predictiile referitoare la

66 O chimie bazata pe un alt element fundamental al vietii si nu numai, cu tot ce-ar
decurge, ca evolutie, procese, complexitate, din aceste diferente.

67 Cum am ardtat mai sus, ideea de infinit admite totul. Inclusiv existenta unui numar
nesfarsit de elemente chimice in acest Univers infinit. (Culoarea, distanta dintre elec-
troni, viteza de miscare, de reactie a unora, de deplasare a unor sisteme, etc. Pot diferi
la nesfarsit.)

68 Nu atat a transforma materia, cu elementele chimice existente in altceva, ci, mai
mult decat atat — a transforma, a face sa dispara materia in vid. Ar fi posibil? Poate ca da.
Cineva sustine ca, in timpul Marii explozii initiale, din vid, da, pur si simplu dintr-un vid
total - lipsit de energie, apareau brusc — la temperaturi extreme, particule extrem de
mici. Daca nu se ciocneau cu altele — de sarcina opusd, ramaneau in existenta.

Posibil ca si viceversa sa fie valabild, desi aparitia - disparitia in si din nimic, sunt ipoteze
greu de crezut, fata de vesnicia, statornicia a ceva.

69 Desi materia s-ar putea regenera la nesfarsit, ca sisteme vii, biologice, complexe
si, dacd dincolo de materia incandescentd, in miscare, (prin fotoni, electroni, gluoni,
leptoni, etc.) s-ar putea ajunge vreodata — de la Hidrogen pana dincolo de Uraniu, in
aceste reactii, la o materie amorfd, moartd, fara nici o structurd chimicd sau fizica. At-
omii, electronii, hadronii, etc., sa fie “sparti’, distrusi, morti. Un fel de materie primordiald
cum ar fi fost candva - din care ar fi putut proveni totul - dupa spusele unor fizicieni,
(Mihai Draganescu). O refacere, desi accidentald, in sens invers a drumului parcurs de
materie pana la organisme ultracomplexe. O materie inertd, careia sa nu-i fle comuna
nici o ultimad “caramida fundamentald” si nici o energie. Sa stea constituita in gramezi,
cantitativ, sub semnul intamplarii. O materie moartd, astfel. Sa nu-i fie caracteristica nici
miscarea, doar actionata din exterior.
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o gaurd neagrd — totul si dispard intr-un vid total, unde nu va
mai riméne nimic din tot ce-a fost — sau poate, in varianta mai
optimista, un psedovid incircat cu energie.

Particule foarte mici, pur energetice, care ar putea
reprezenta o punte, spre ceva spiritual, care si nu mai aiba car-
acteristicile materiei. Riméine de vizut. Din aceste particule
- asezate straniu fatd de ce stim noi, sau poate din altele, din-
tr-o alta formd de energie, necunoscuti, s-ar putea reda o enti-
tate capabild de senzatii fizice, redate brut, dar printr-o forma
subtild - reprezentind, pur si simplu, complexitatea spiritului
uman, evolutia superioard a acestuia. S3 creeze si sd receptioneze
senzatiile, la fel ca un corp fizic, dar pe alte coordonate, deci.

Axul acestei entitdti existente, cu cele doua extremitati,
proprietati de producere - receptie, este, existd infinit - dimen-
sional - prin spatiu si timp; (desigur, infinitul numeric ar exista,
axa numerelor, prin ceea ce am demonstrat anterior, ¢ cea mai
buni dovadi).

Existd doud posibilitati de existentd in timp 1. Ori exact
in acel timp sau in altul, dar nemaisupunandu-se, acel organism,
uzurii si imbatranirii celulei”, desi acest lucru pare absurd din
punct de vedere al proprietatilor evolutive ale unui singur organ-
ism si nu ale materiei, 2 intr-un mediu energetic al unui timp
oarecare cu aspectul exterior al vechiului trup din timpul evolu-
tiv anterior, aspect nu neapdarat necesar, flind vorba de existenta
spirituald a eului dupd moarte. La cea de-a doua variantd m-as fi
referit si la un existind supranatural de energie curati, pe fondul
unui fel de panteism obligatoriu, dar asta din punct de vedere al
deliciilor congtiintei nu mai are nici un farmec (lipsa senzatiilor, a
excitatiilor, a tot ce era partea buna a existentei terestre).

Foarte optimist §i egoist fiind, am crezut in cea mai
fantastica ipoteza cu putingd de imaginat.

70 O existenta spirituald bine definita in spatiul si Timpul F (de existentd) al Universului
infinit.
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Spiritul dupd moarte, indiferent cit de constant si de
bine construit va fi, preia cu sine toate informatiile din viata
terestrd, astfel, intr-un fel, personalitatea de aici, complexi se
perpetueazd acolo. Si mai vedem cum va fi §i cu senzatiile fizice —
amploare, profunzimea, numarul lor.

Dar sa revenim la Infinit.

Este ceva mai presus — ca o prelungire a migcarii ma-
teriei, care, desi ordonata, asa cum este, de pildd, miscarea de
rotatie, este, totusi, dependenta si, sa zicem, legatd, complemen-
tar de un motor, cum ar fi doud roti de transmisie, dintre care una
in spatele cortinei, invizibild, ar misca partea vizibila, ca atare,
deci materia.”!

Si atunci, se pune intrebarea: cine-i sursa de energie a
uneia dintre roti?

Sau poate, pur si simplu, forta suprema nu se mai con-
funda cu migcarea, cum sunt inclinati sa creadd aproape toti filo-
zofii idealisti, ci este un ochi mereu treaz... ceva ca o inteligenta
fantastica, o sursa vesnic vie, nendscuti din materie (?) ceva care
nu ocupd un loc in timp si spatiu — care este dincolo, dincoace, in
spatele si-n fata materiei, in toate punctele Universului, pretutin-
deni, deci, desi are o logica cristalizata intr-un anumit loc, spatial,
poate fi peste tot: Dumnezeu’.

Desi de la primii atomi — si nu spunem de la primele
particule compuse, in fazele timpurii de dezvoltare a Universului,
care nu posedau decit caracteristicile de dezvoltare proprii - de ex-
emplu electronii invartindu-se in jurul nucleului §i pani la creierul

71 Varianta cunoscutd e urmatoarea: nu existd miscare fdrd materie si nici invers. Parti-
cule extrem de mici o determind, impreuna cu fortele din Univers, impulsuri, repausuri,
forte, etc,, toate-i sunt atribute. Oare n-ar putea fi si invers — miscare fara materie, o forta
pur energeticd, posedand capacitatea de a lovi, o miscare posedand forta de soc, mai
bine-zis fara nimic material, in ea “doar greutate de soc’, datorita fortei de lovire.

72 Dar admitand totalitatea si infinitatea supranaturalului nu ne punem fintrebarea,
marginita de altfel: Ce este dincolo de aceasta forta? De unde provine ea?
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uman, este o cale lunga, totul denota un progres extraordinar’,
bazat pe o disciplind severa in evolutia materiei si desi punctul
de plecare era firesc, atomii - “cirimizile” de bazid ale organizarii
materiei aveau “genetic”, acea proprietate de evolutie fireascd,
pani la creierul uman — in substante chimice, mai intai, desigur,
apoi acestea - sau alte sisteme organizate aproape perfect cu toate,
asadar, aceste ordini de bazi pentru dezvoltarea ulterioard, severd
si ordonatd — atomul cu insusirile ,sale - totusi, deci, se poate
pune intrebarea, fireascd de altfel: de ce nu a actionat materia prin
dezvoltarea sa, in altd directie, daca n-ar fi fost atat de ordonat,
dacd n-ar fi existat acea nevoie de progres a materiei terestre?’*

1992 - 17 iulie 2017
Doru I. Pop, Baia Mare

73 Ne putem intreba, la prima vedere, unde-i sursa de energie a materiei, vazand
miscarea materiei, precum aici, unde-i creatorul unui sistem complicat, ca de exemplu
un ceas, fie chiar electronic.

74 Desi existd aceleasi elemente chimice, cel putin in galaxia noastrd, conditiile speci-
fice de pe Terra pentru propasirea vietii, ne facem sa admitem aceasta expresie: ,materia
terestrd’, in comparatie cu materia de pe alte planete, cu atmosferd arsa de ultraviolete,
etc., unde miscarea materiei nu a dainuit ,pozitiv’, nu s-a-ndreptat spre viatd. Facand
distinctia intre materia terestra si cea din Univers, in sens mai larg, pleddm pentru plural-
itatea formelor de infdtisare a materiei si pentru combaterea universalitdtii elementelor
din tabelul lui Mendeleev, recunoastem infinitatea elementelor chimice, caci la baza nu
sunt decat niste aranjamente de particule infime, aceste particule chiar in numdr finit
fiind, s-ar putea aranja la nesfdrsit, apoi, chiar diferind dimensional.

Un cod de compatibilitate biologicd al elementelor chimice de a se ,auto-angrena” in
structuri biologice si unul de inteligentd al acestor structuri, de progres, perfectionare,
prin “citirea” mediului, a necesitatilor izvorate de acolo, se desprind din biologicul care
exista in Univers.
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6
Despre Infinit

17 ianuarie 1992. E frig cumplit, de fapt un ger care-mi
oreactiveazd” timpul petrecut in ,detentie”, in Moldova, departe
de intimitatea vietii civile §i detengia propriu-zisi, de dupa aceea.
Stau sub pasaj la ,semiluni’, in stagia auto. A venit un tren de
tancuri, din vreo aplicatie, desigur. Erau dezolante si murdare.
O astfel de viata duc si eu; o fatd la o taraba de carti si ziare, in
centru, in faga la ,Spicul”. E cam scump ,Papillon”, spune. I-as
fi rispuns: e o carte pentru barbati si nu pentru femei, iar apoi:
pacat cd nu am 17-18 ani, ci cu 10 mai mult, ci gi-as face nu 2
sau 3 cadou, ci 100”°. Poate m-ar fi remarcat, merita, era inaltd,
frumoasd, cu parul saten inchis, curgindu-i in valuri pe umeri.

In Centrul Vechi, o fati cu pantaloni negri de blugi, pe
corp, foarte strimti, de staturd medie, bine ficutd, par ondulat,
saten deschis, daca ar fi fost a mea as fi iubit-o la nebunie. Do-
amne, cAnd imi va fi dat sd le am pe toate, fie si-n vis micar?

Spre seard, meditatii in legaturd cu divinitatea, dar
nu pana la ultima limitd a transcendentului, caci n-ag fi putut

75 Era o lume inchistata, acel inceput de epocd, de capitalism barbar, din pacate. Azi,
nu md simt bdtran, fata de o fata de aceeasi varsta, exista ceva universal care ne leaga,
atractie numita iubire, poate, atunci 10 ani era o prapastie. Din pdacate, azi prevaleaza
lipsa de moralg, in realizarea scopurilor.
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patrunde in simpla si totusi fantastica existentd a Universului.
Mai multe concluzii reies, totusi, din cele stiute de mine.

Fird o influenta excesiva, cum ar fi, totusi, injosirea prin
detentie, pagube neasteptate etc, atdt omul primitiv cit §i savan-
tul stau intr-o pozitie neutrd, arbitrari si de acolo incearci fiecare
- dupi puterile sale, sa-mi explice si argumenteze ideea de divini-
tate. Cici fard indoiald, aceasta este esenta firii umane, iar restul
de conceptii sunt cele determinate de interese materiale (nu ma
amestec, nu-i nimic probabil, n-am ce pierde, la o adicd, dupa
moarte), sau dacd e, cu atit mai bine, spun ce-i situati la extrema
opusi, cici avem o balanti cu elemente pro i contra, cum e orice
balantd, dar cred ci cele pro ar putea, desigur, si predomine aici.
Insisi migcarea care angreneazi materia pare a fi ceva spiritual,
iar prin faptul ci transmite, mai mult, chiar, reprezinta continuu
impulsul de dezvoltare” ulterioard a materiei”.

Ar putea fi 0 argumentatie ca e imposibil sa primeze asu-
pra materiei prin asta’®.

Miscare care ar putea angrena materia, fiind chiar
separatd de asta, premergind ei, fiind de naturd nemateriald, doar
forta, energie.

Materia ar putea f1, astfel, dependentd de ea sau corelatia
materie - miscare, vesnice in timp si spatiu, nu e adevaratd, ci, mai

76 Mai precis, de derulare a proceselor, deci, de strictd succesiune a acestora. Evolutia
e ceva genetic. Ne intereseazd miscarea ca opusul stagnarii, incremenirii, nimicului,
chiar.

77 Puteam sa afirm si urmatoarele: miscarea a dat impuls si dezvoltare materiei. E
incomplet din punct de vedere idealist, si nu numai, desi stiintific acceptam chiar
si incorect ca alta e originea materiei — in al doilea rand, deci forta care a propulsat in
existentd materia, desi nu o vom cunoaste, dacd existd, poate, niciodata. Nici daca are
un inceput sau sfarsit.

78 Desi fiecare forta - miscare - din cele 4 cunoscute in Univers- sunt reprezentate de
niste particule, care au totusi, masa foarte micd, ne-ar interesa o fortd alcatuita din alt-
ceva, numai din energie, fara masa, la fel din ce - acel ceva deosebit - nemaiintalnit, - ar fi
constituita divinitatea, plus vesnicia acelor forte, plus o materie nemiscatd, amorfd, chiar,
atunci forta, energia ar actiona din exterior, asupra ei, n-ar fi legate indisolubil - cum se
stia pana acum.
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degraba un elogiu adus celei dintdi”. (Dacd miscarea este o proprie-
tate a materiei, existAnd atita timp cit existd i prin aceasta materie.)

A acorda primat materiei ar putea pirea la fel de fals. Veti
putea riposta: Cum poate si se exprime (s existe, chiar mai simplu,
oarecum), miscarea fard materie si al doilea element al sintagmei
materialiste depinde de primul, dar eu cred ci miscarea ar putea
exista si fard materie, doar asta se apropie mai mult de subiectiv
decit aceasta din urma, iar spiritual, daci existd, e ceva contrar ma-
teriei®”, materia e ceva real, obiectiv, comun spatiului -, densa.

Miscarea in sine ar f tocmai invers - strict spiritual, ide-
atic, ideal, energetic, subiectiv - stiintific sau religios pusa pro-
blema. De fapt, cine ar putea sti care-i adevarul?®! 8

Asadar, materia isi ,vede” de ale ei. Dar, desi am rezol-
vat, oarecum, problema principald, cea mai spinoasd, o acceptim,
ca si cum am cunoaste-o in totalitate® ca ceva firesc si inseparabil,
cel putin in starea perceptuald ajunsi la noi. Asadar, procese si
reactii chimice, sori, astri, explozii, etc. Si iar distrugeri - totul in-
tr-un joc continuu, repetabil, monoton oarecum, dar cind foarte

79 Cu tot cortegiul de imagini care alcatuiau filozofia si ideologia unei religii laice, im-
puse oamenilor, apoi.

80 Forta caracterizata prin miscare si invers, dar pe bazd nemateriald, neocupand
spatiu, neavand greutate, nefiind palpabild, sau cine stie?

81 Ceva asemanator relatiei creier-corp uman. Desi interrelationare, spiritul, (toate
informatiile si imaginile din creier) e superior. Mai rdmane de vazut dacd, dupa moarte,
ar mai putea fi create, pentru a fi preluate din creier senzatiile de natura spirituald, pe
baza fizicd, (durere, foame, cat si pozitive, act sexual, astampdrarea celor negative, etc.)

82 Indiferent de originea celor doua elemente ale sintagmei si de tipul raporturilor
dintre ele, se pare ca ceva mdret, groaznic si nesfarsit a existat dintotdeauna: Infinitul.
Nesfarsitul, prin spatiul S si timpul T de existenta care formeaza (E), Existenta Infinitului.
O existenta vesnicd, nesupusa nici unei legi de scurgere a timpului, de inceput si sfarsit.
De ce exista acest Infinit? Putea fi inlocuit cu altceva, existential, implicit si dimensional,
chiar cu Neexistenta, daca asa ceva ar fi posibil?

Cred ca nu. Exista fiindcd trebuia sa existe. Infinitul existand din toate partile, deodata,
pentru totdeauna. Dumnezeu ar putea fi Infinitul. Si invers

83 Am spus ca nu ne ocupam de originea si “esenta” Infinitului, ci de materie, miscare,
divinitate. Astfel c&, in momentul in care vidul va fi confirmat ca fiind ceva, iar spatiul va
exista fara materia din el, atunci si Nimicul, sub toate dimensiunile si aspectele pe care
le ddm existentei materiei, poate fi considerat ceva. Va rédmane de recunoscut si explicat,
poate, natura sa, opusa Nesfarsitului.
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rece, cand foarte fierbinte. Dar existi omul — cu extraordinara
,complicatie” a trupului - nu atit cu reactiile din organism, ba-
zate pe substante chimice (H, O, Fe, §, etc.), ca cele din stele, de
ex., ci, creierul, logica inflexibild a programului i ordinii umane.
Creier uman, materie alba, fara sd i se spuna in mod expres, dupa
ce este Incidrcatd cu date, un uriag cAmp informational, creeazd
legaturi §i raspunsuri informationale - subiective - deci corecte.
Ce legatura are H, N, O, cu zimbetul unui copil?

Dar cu duiosia unui batran? Ori cu emotionarea in fata
muzicii, a sublimului, in general, a infiorarii in fata divinului?
(divin exprimind cred, nemairginitul viu, existind si grandios —
nu cel mort, neexistand.)

S-ar putea rispunde: reprezinta raspunsul pe aceeasi
frecventd, a materiei vii, organizate din organismul uman, (mai
ales din creier), la provociri similare venite din afard. Totul e fan-
tastic, insa asta-i esentialul si paradoxul, totodata.®

Asadar, progres. Acel mers spre ceva superior, spre
perfectiune, spre infinit, daci acestea existd. Oricum, o tendinti
de a te ridica cAt mai sus, la nivelul zeilor, (poate chiar dincolo de
ei,) a perfectiunii spirituale si trupesti, din om.

Totul sa fi fost accidental? Sau era nevoie de asa ceva?
Sau, indiferent de asta, cum s-a- ntAmplat? Si oare, in cite lo-
curi in Univers? Chiar daca zeii ar fi, ei insisi un produs al haz-
ardului, principalul e ca, conform unor legi ale Infinitului viu
existind,® pe care-l simgim §i noi, au aparut, au fost poate chi-

84 Ne referim nu la faptul cd sunt, desi ideatice, totusi bazate pe materia reald, cum ar
spune rautdciosii, ci la performanta materiei insine.
85 Chiar cu riscul de a ma repeta, aratand ca nu lipsa materiei dintr-un anumit loc
constituie nimicul absolut, ci chiar lipsa spatiului si a timpului din acel loc - ajungem la
concluzia - exprimata mai sus - de acordare a omniprezentei, vesniciei Infinitului exis-
tand, in continuumul: spatiu - materie - timp, dar, fiecare cu rol bine determinat, clasic,
contrar fizicii relativiste, (1) sau, dimpotriva, existenta nimicului absolut, chiar cu riscul
de a spune c3, in acest caz, cuvantul existenta nu mai e o afirmatie de existentd a cuiva, a
ceva, ci, la polul opus, de neexistenta, vid total, greu de spus - posibil sa existe - depose-
dat de proprietatile Infinitului, avandu-le” pe ale sale. (2)
1. sigur ca totul exista, in spatiu, material, in timp, ca derulare existentiala,
dar pana la spatiul curb, timp relativ, mai este.
2. sa nu existe nimic intr-un Univers, fie el chiar si nesfarsit, ceva raportat la
unitatea etalon a stadrii respective: nimicul absolut.
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ar (auto) creati, dotati cu facultdfi extraordinare®- ori poate au
progresat ei insisi, ajungind nemuritori chiar®. Asta ne-ar putea
ajuta. Ori ajutdnd spiritele noastre si se incarneze, dar stiintific,
ficAnd uz de proprietitile fantastice ale materiei®®, totul pare a fi
foarte complex, dacd abordam aceasta problema.

Cine suntem noi? De unde venim? Ce inseamna Infinit
existand - care reprezinti ceva; ce inseamnd Nimicul absolut? — Pe
care nici nu-l putem concepe,* tocmai fiindca suntem produsi ai
Existentei?”

Cine ne coordoneazd? Gasind rispuns, in primul rind, la
urmatoarea chestiune: ce-i nesfarsit, fie chiar si o prelungire teoretici
pe axa numerelor, nu inseamna oare o prelungire in Neant?”’

Ce-nseamnd asta, oare, si cilitoresti la nesfarsit? Universul
sd nu se mai termine niciodatd? lar timpul ce este? Spatial, putem
parcurge o distanta de cite ori vrem, de ce nu putem face asa ceva
si cu timpul? Oare nu-i timpul un parametru strain noud, al nean-
tului, al nimicului absolut, sau ce e atunci?”* Cuvantul Infinit cu-
prinde totul, lui nu putem si-i opunem nimic. Nici macar Vidul

86 Aceasta implicd un (Pre) creator bine conturat.

87 O nemurire partiald — cu conditia sd nu te ucidd nimeni, sau sa nu te accidentezi,
imbolnavesti, etc.. ar fi la fel cu readucerea la viata, pe baza ADN, un fel de nemurire,
iata, tot partiala.

88 VeziTerminator Il.

89 \Vezi nota anterioara.

90 Vezinotaanterioard, plus constatarea: raportat la existenta a ceva - la materia reald,
sd nu existe nimic, nici spatiu, nici timp, iar afirmatia: exista neantul, nimicul, sd nu im-
plice nimic existential, scurgere in timp, dimensiuni, materie, etc., dar, paradoxal, sa fie,
totusi, opusul existentei.

91 Simaiapare o intrebare: Daca a fost creat, sau daca exista de la sine, acest Univers,
de ce-i asa, infinit? Daca un numadr, o entitate, un punct existand, prin faptul ca exista,
pot avea un precursor: tot asa si Universul, in totalitatea sa, desi il percepem ca unic, cu-
prinzand toate dimensiunile si proprietatile spatiului, implicit si ale timpului, poate avea
ceva in fatd, a fi continuatorul a ceva si tot asa, la nesfarsit. (Puternica lovitura data celor
care sustin cd Big-Bangul a fost un eveniment unic, irepetabil. Dincolo de partea morala
- de ce tocmai atunci a venit in existentd, in conditiile date, ideea de infinit il “aseaza”
intr-un ciclu nesfarsit de astfel de evenimente.)

92 Pot si existe o infinitate de Universuri. Incap, insg, in acelasi unic Infinit sau pot fi
anihilate in acelasi unic Neant (ne) existand.
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(neexistential, absolut). Acesta din urmi nu mai are unde sa incapa.”

Superioritatea idealismului consta in aceasta: proclama
posibilitatea existentei la infinit a unui sistem viu, avind congtiinga
proprie (de existentd), mai mult sau mai putin capabil s produci
si sd receptioneze pliceri chiar dupa debarasarea de materia fizici
si preluarea, intr-un fel, a functiilor acesteia, constiinga de sine,
a acestor calitdti vii, apoi preluarea pur si simplu a insusirilor
trupului §i suflecului uman, din trecut, mai mult sau mai pugin
pregnante. Aceastd entitate e aproximativ delimitatd prin cuvan-
tul spirit. Se mai accepta existenta unui Spirit universal, care este
superior materiei.’*

M. Drigianescu recunoaste, desi filozof materialist, prin-
tre altele, existenta unor informatii profunde in Univers, cum ar
fi legile fizice”. S-ar putea replica: cum pot exista de la sine, daci
n-ar exista materie, n-ar exista nici ele. Dar cine stie?

Timpul F al materiei reprezinta uzura — i-am determinat
corespondenta sa mai jos, referitor la faptul ci existd timpul T

93 Decatadmis, ca varianta potentiald, la inceput, cand a invins insg, Infinitul existand,
ori ca posibila unica alternativa, de-a inlocui, la o adica, pentru o perioadd de timp, sau
pentru totdeauna, Infinitul existand. Nu e vorba de inlocuirea materiei, ocupand, la un
moment dat, un loc in spatiu, caci chiar spatiul in sine, e ceva, permitand altei materii,
cantitati de ceva, sa fie sau sd se aseze acolo.

Dar trebuie sa ne-nchipuim ca nu exista nici coordonatele care imprimd existenta Infini-
tului, spatiul S si timpul T, deci nu existd Nimic, nici macar vidul, sau acesta, nimicul abso-
lut, contrar acestuia, fara spatiu, fara timp, inlocuind existenta cu ceva exprimand Nean-
tul - atemporal, adimensional, asadar, nimic. Dar acel ceva nimic, referitor la cele doua
proprietati de baza ale Infinitului existand, n-ar exista, pur si simplu, n-ar mai putea fi o
formd de existentd. N-ar mai exista - raportat la nimic — nici macar nimicul - la el insusi.
94 Materialismul a proclamat superioritatea materiei chiar asupra spatiului si tim-
pului, desi era un sistem tripartit, decurgand din existenta materiei, nu ca si cadru de
desfdsurare, apoi, a considerat miscarea derivdnd din materie, desi indisolubil legate,
proprietate a acesteia. Informatia, plus afectivul, au fost considerate ca fiind rezultate
ale procesului de existenta a materiei. Astazi se pune problema spiritualului, chiar si
miscarea, energia, ar putea exista fara ajutorul materiei, nu doar ca reflectdri ale proce-
selor din materie, cum spunea Lenin. Fara existenta materiei in stare bruta, posedand
masa, chiar daca materia ar fi vesnica, nepunand fi distrusa, deci, sa dispara din spatiu.
Asupra celorlalte subordonari, in favoarea materiei, ce-as putea spune: spatiul S si tim-
pul T al Universului infinit exista fard materie (Vezi eseul meu ,Despre timp”). Am acordat
materiei timpul F (Folyamat- proces), inferior timpului T al Universului.

95 M. Draganescu - Inelul lumii materiale, Bucuresti 1989
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al Universului, care exista de la sine, fiecare clipd se suprapune
peste cealaltd, e fard dimensiune, e ca un punct continuu, nu au
inceput si sfarsit.”

Si acum ajungem la cuvintul Utopie. As fi vrut sa explic
cd desemneazi ceva frumos, o podoaba, ceva perfect, in ultima
instanta. Aceasta divagatie filozofici ne-a fost de folos.

Am demonstrat astfel cd numai ceea ce nu piere si ocupi
toate dimensiunile deodatd poate fi perfect.

Chiar i lumina, binele, bucuria pot fi stiri inferioare
Infinitului. Este bine si fie superioare frigului, intunericului,
méhnirii, raului, in general; omul, oricitd josnicie ar avea in car-
acter, tinde, totusi, spre polul opus. De ce? Pentru ci Infinitul e
atit de frumos sau chiar perfect, sau poate pentru ci omul nu
existd ca sistem prin durere si neajunsuri, iar conservarea omului
exprimd doar reflexele conservirii perfectiunii nesfarsite in faga
nonexistentei, opusd dimensiunilor existengiale — ale unui Univ-
ers — desigur — sau Universul e finit, formele de existentd limitate,
atunci orice ar fi, la un moment dat, in locul siu, e finit.”

Cca 1992 -1993 — 21 julie 2017

Doru I Pop, Ferneziu, Baia Mare

96 Nu se poate calatori dimensional, presupunand ca acest lucru ar fi posibil, in acest
timp. Spun dimensional, pentru cd in el se desfasoara toate celelalte procese de timp, ale
oricdrei materii ar exista in spatiu, si in acei timpi care admit o derulare, daca s-ar putea
(inclusiv in timpul materiei terestre, s-ar putea calatori - asemeni célatoriei intre doua
puncte fixe, fizice.) Acest timp, T, are toate dimensiunile si, totusi, numai una singura,
existenta in timp si spatiu, prin contopirea a doud dimensiuni spatiale si temporale,
e firesc, nu din punctul nostru de vedere - ci, datorita existentei, necesitatii pentru a
putea exista. Asadar, exista pe doud coordonate, timp si spatiu — acesta tridimension-
al* doar atat, pentru a putea exista, percepute perpetuu, dar infinite. De fapt, Infinitul,
Nesfarsitul, are o singura dimensiune: infinitatea, dar nici componentele de baza nu pot
fi separate, nici distinse.

Contrar parerilor unor ,barbosi’, despre cel multidimensional; ramane de vazut cum e
acela*.

* Desi sfera e tridimensionald, dar finitd, la fel alte corpuri sau dimensiuni multiple,
ramane de demonstrat practic.

97 Si Nonexistenta poate fi infinita, adica vesnica.
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SERIA ATl A

7
Cine este Dumnezeu?

Dumnezeu e punctul final, e limanul de salvare spre
care tindem noi, oamenii, adeptii strigitului de disperare, stiind
cd suntem doar materie, iar aceastd stranie aglomerare de ato-
mi de Hidrogen, Carbon, Fosfor si alte elemente, oricat ar fi de
halucinanta, odati si odatd, nu va mai exista.

Dumnezeu, Perfectiunea si Infinitul sunt garantia Nem-
uririi, pe care o cautim §i a cirei reflectare trece prin noi, prin
aceasta efemera existenta. De aceea il cautam.

16 iulie 1994, 26 iulie 2017
Doru I. Pop

De multe ori am auzit spunindu-se: Cred in Dumne-
zeu, sau, eu unul, cred. Ce inseamnd asta? E ca §i cum am spune:
— m-am asigurat la o asociatie oarecare sau mi-am asigurat, ficind
demersurile necesare, un loc in fad sau, un avantaj oarecare.

E adevarat ci-mi veti replica: - bine, dar a crede e un
semn de respect fatd de Dumnezeu. Eu zic ci nu a crede e un semn
de respect - a-] pune pe Dumnezeu in competitie cu neexistenta,
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ci a-L respecta sau nu, crezind ci existd. Nu poti lovi un adversar,
negindu-i existenta. Una dintre cunostinte are vederea slibita;
cind mi-a spus: Nu vid bine nici ziua, darmite noaptea, m-a
cuprins o duiosie fird margini. Am intrebat-o atunci: Crezi in
Dumnezeu? Si mi-a raspuns: eu, una, cred.

Ca si cum s-ar fi asigurat la un loc cildut, cum am spus
mai sus - sau ca si cum s-ar fi pus bine pe linga Dumnezeu - eu in
momentul acela simteam cd Dumnezeu trebuie si existe - sau ar fi
bine, chiar ar trebui si existe, dacd nu existd, doar pentru a proteja
asemenea fiinte, iar crezul lor si nu fie pur conventional, de in-
teres, ci izvorat din aceasta bunatate i tendinta spre perfectiune,
care din picate, numai uneori sunt proprii omului.

Cca 1994, 26 iulie 2017 Ferneziu,
Doru 1.Pop
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8
Despre neant

Cineva mi intreba odata: - cum ar putea fi reprezen-
tat Neantul? Intr-adevir, Neantul nu ar trebui si implice nici o
dimensiune. Dar, dimensional, nu ni-l putem inchipui decat ca
ceva care, spatial, ar putea s includi ceva. Dar, dincolo de aceasta
aparenta de a include ceva dimensional, suntem nevoiti ca, odata
vroind s3 punem piciorul dincolo, si nu mai putem face pur si
simplu nici un pas (dincolo).

Ar putea si existe, totusi, un Neant total? Aceasta ar fi
reprezentarea ideald a Neantului, adici neexistind nimic, sau ex-
istind ceva care si nu aiba scurgere de timp si nici o derulare
intr-un spatiu oarecare. Nici mdcar existenta abstractd, unici a
Nimicului, asa cum inainte acel ceva care existd, era Infinitul
unic existind, acesta ar trebui sd fie Neantul. Dar daci ar putea
exista,! aga cum l-am descris mai sus, sau dacd ar putea inlocui
acest Infinit - temporar sau pentru totdeauna, ne este forte greu
sa stabilim acum.

Cca 1994, 26 iulie 2017
Doru I. Pop

1 Sau sd nu mai existe, opus unei existente reale.
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9

Despre Originea
si inceputurile Universului

Ceva a existat dintotdeauna - desi putem si ne pu-
nem intrebarea, suntem indreptatiti si o facem® - de ce?” Teo-
ria aparitiei acestui Univers, sau a oricarui Univers, (format din
ceva real, solid,* material,) a acelui ceva “care a (pre) existat chiar
la inceputurile Universului, existind, (inclusiv ale celui actual,)
- si chiar dincolo de acest inceput - a acelei substante primare,
profunde, (M. Driginescu,) din vid, din chiar un vid total, (nu
informational,) umplut cu ceva, (informatie, energie,) - care ar fi
un pseudovid este stranie, halucinanta, deoarece, conform pirerii

2 Simtim existenta, prin existenta noastra, confirmata de simturile noastre lucide, re-
ale, a ceva solid, trainic si perpetuu in Univers, in contrast cu ceva posibil de a nu exista,
Neantul, care ar putea sa nu mai insemne nimic, d.p.d.v. existential.

3 Sice anume, materia, cu spatiul si timpul proprii, (de manifestare), spatiul si timpul,
ingemdnate intr-un infinit gol sau numai informatia, sau Dumnezeu constituit deja, ca
entitate superioard, inteligentd, stapanind Neantul — apdrut brusc din nimic, desdvarsit
- sau suferind El insusi un proces evolutiv intens si grandios, pentru a putea, mai tarziu -
prin capacitatea si puterea creatoare — sa aduca lumi in existenta — dar, proces care ar
fi avut loc dincolo de orice perceptie umand, asa cum foarte bine poate sa existe ceva
straniu si halucinant dincolo de legile limitate - legi care admit reversibilitatea timpului,
sau a calatori in timp pe axa acestuia, sau radical din 81 sa nu fie 9 - ale acestui Univers.
Orice aparitie poate fi insotita de semnul intrebarii: - de ce era necesara?

4 Adicd ceva care exista efectiv si nu poate, tocmai datoritd acestei realitati si con-
cretizari, prin existenta proprie - sa fie anihilat complet.
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multor oameni de stiintd, vidul este o stare de existenta a ceva,
desi, paradoxal, atemporal si adimensional, (de nonexistentd,
mai-bine- zis,) iar acel ceva existind, deci si un Univers (venit)® in
existentd, este o altd stare a ceva, dar care exista.®

Deci, din acest motiv, Universul n-ar fi putut sa apara
din vid, dintr-un vid total. Al doilea inconvenient e faptul, sau
o chestiune de ordin subiectiv, de data asta - de ce e necesard
aceastd aparitie bine determinatd, la un moment dat (si nu att
cine a determinat-o,) cici aceasta se referd la primul aspect - in-
convenient, punindu-l pe D-zeu inaintea materiei - in ordine
cronologicd de aparitie a ceva din Neant - repetam intrebarea
precedenta - de unde si cum - in contrast cu Neantul - a aparut
ceva (intr-) un Univers infinit? Asa cum, la fel de uluiti, ne-am
putea intreba: cum si de ce era necesar progresul materiei, pAna
la nigte forme extrem de perfectionate, in raport cu starea in care
se presupune ci se afli materia la inceputul unui lung proces
evolutiv - care a dus-o pana la forme ultraperfectionate, creierul
uman, de exemplu, sau de ce instinctul de conservare e atit de
universal raspandit, unele insusiri ale fiintelor vii (fuga broastei
de langa piciorul gata sd o striveasca si nu numai). A fost, de
exemplu, acest instinct de la inceput propriu materiei neordo-
nate, care urma si alcatuiasca - dupa o lunga perioadi de timp,
datoritd evolutiei, dar avind inscrise unele proprietiti in propriul
cod, propria natura existentiala” dintotdeauna - corpul evoluat al
unui mamifer si ce semnificd, de fapt, acest instinct de conser-
vare - dorinta de perpetuare a speciei, pur si simplu, sau, dincolo
de dorinta de a nu se lasa strivit, o instinctuala dar halucinanti
convingere a individului ca va exista intotdeauna.

5 Asadar, un Univers existand dintotdeauna, sau - folosind participiul trecut - venit in
existentd la un moment dat, dar nu din vid.

6 Jean Guitton - Dumnezeu si stiinta, Bucuresti 1992.

7 Vezieseurile precedente, posibila existenta unui cod biologic la substantele chimice,
posibila si existenta unui cod de progres structural, plus a unui de compatibilitate a struc-
turilor, etc.. Cercetarile viitoare vor demonstra, poate, asta.
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Nu mai vorbim de acea inteligentd instinctuald a unor
vietuitoare, cum e o micuta pasare din America de Nord, care
stie ce curent de aer trebuie sa ia pentru a ajunge in Africa, iar de
acolo altul, pentru a merge pe tarmurile Americii de Sud.

Materia primard a Universului cunoscut (la mult timp
dupd ce a venit in existenta unei structuri cunoscute noud), cu
legile fizice actuale distincte®, (norii de hidrogen) puteau foarte
bine sa se combine si sa se desfaci din nou, intre ei, la infinit,
fira si se f1 ajuns la formele deosebit de complexe de mai tarziu’.
Dar ce sanse are teoria care sustine existenta a ceva, numeric
poate, chiar a numirului de atomi existenti acum si dintotdeau-
na in acest Univers - (doar) progresind, sau, mai practic spus,
miscindu-se la nesfarsit, in existenta lor nelimitata in timp si
spatiu? E halucinanti ideea de omniexistentd a ceva care nu s-ar
supune unor legi firesti - nu de schimbare, ci de disparitie, care ar
putea fi destul de potrivite unor cicluri de evolutie a unor struc-
turi materiale - grefate in materia care-i tot ce existd - vesnica,
asadar, in timp si spatiu.'

Dar am putea face exceptie, acordand doar Infinitului
aceastd proprietate unici: sd nu aibd de unde si fi venit in Existenta,
subliniindu-si prin aceasta propria grandoare - independenta fatd
de legile unei existente finite, limitate, deci - aceastd permanenti
duri, nativa. Dar si aceasta existentd vesnica, impundtoare,
in modul cel mai extrem, a tot ce existd, desigur, ne apare de
neinteles, deoarece, pur si simplu, nu putem si intelegem cum
si de ce trebuie sd nu aiba nici un inceput — i, evident, nici un
sfarsit?

8 Adica, dupa ce au venit in existenta principalele particule, (cuarci, electroni, bosoni,
etc.), iar fortele principale ale Universului s-au separat una de alta.

9 Dacd Universul venit in existenta depinde de un anumit set de legi, cu mdrimile pe
care le au - de la gravitatie, forta de expansiune, combinatiile chimice - daca aceste
legi au fost date de cineva si daca ar mai fi putut exista si alte variante, fructuoase sau nu,
pentru existenta unui Univers, nu vom sti, poate, niciodata.

10 Relativitatea si fizica cuantica proclama tocmai totul pe dos. La timpul potrivit le voi
descrie. Se uita, desigur, ca orice trebuie, practic, demonstrat si ca, incredibil e si acceptul
de finit, cat si cel de infinit, cat si transformarea unuia in celdlalt.
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Grandoare referitoare la Universul cunoscut noua - dar
de ce ne inspaimanta aceastd grandoare? Pentru cd nu stim daca cei
10% atomi ai Universului cunoscut''- vor avea vreodatd un sfarsit
sau nu, adici vor rezista perioadei de dezintegrare a protonului,
care este de 10" ani, existAnd in continuare, cu proprietitile ac-
tuale sau nu, vor trece in informatie'?, pentru ca sa se pregiteasci
de un nou ciclu de nastere a unui Univers, prin Mari Explozii, in
altd parte, in alte dimensiuni, supusi unor alte legi ale dezvoltarii
prin ,fAntani albe”. $i totusi, au venit vreodata in existentd atomii
acestui Univers?

A existat vreodata o separare de Neant, oricit de find si
de lentd ar fi fost?!? Cine stie?

Ideea de Dumnezeu, de supranatural, de Creator al Uni-
versului implica si include ambele teorii de mai sus. De ce, pentru
ca presupune existenta unui Dumnezeu, continuu, perpetuu si
vesnic, deci si explicd, apoi, venirea in existenta a ceva limitat, mai
bine-zis explicd cum Universul, la un moment dat, a fost adus in
existentd, prin creatie, de citre cineva,

Ambele laturi ale teoriei supranaturalului sunt in strinsa
dependenta. Una fard cealaltd nu si-ar avea rostul.

Nici nu le-am putea despirti sau si eliminim una din
ele. Dar care este gradul lor de credibilitate, pe ce suport logic
stau ele? Am vazut mai sus ce sanse are teoria aparitiei a ceva din
vid sau a existentei a ceva dintotdeauna. Aici, una e aplicabila
la existenta lui Dumnezeu, iar cealalta - a aparitiei ceva la un
moment dat, indirect prin actul Creatiei, dar tot din nimic -a

11 Vezinotele 9,10si 11, 12.

12 Vezinotele9,105si11,12.

13 Teoria cuantica prevede urmatoarele: o particula poate fi in doud locuri (?) deodatd,
daca-i stabilesti masa, nu mai poti sa-i stabilesti viteza, etc., instabilitdti si bataieli capi-
taliste care, in economic si social, isi au echivalenta in urmatorul fapt: de la bataiala la
inselaciune, adica lipsa platii oamenilor, nu-i decat un pas. La fel, nu se stie, necunoscan-
du-se unele marimi ale unor legi, care guverneaza Universul, despre soarta sa finala, sa
dispara sau nu, in nimic - indiferent daca printr-o implozie sau explozie - chiar daca ar fi
intrunite legile, daca ar fi posibila trecerea de la nimic la ceva si invers.
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Universului, creat de catre o forta supranaturala §i omniprezenta,
bineingeles - cum fiecare se potriveste celor doud parti ale sin-
tagmei: Dumnezeu a ficut Universul (din nimic). Mai precis,
fiecaruia ii corespunde una din teoriile de mai sus.

Dumnezeu in multe religii, dar nu in toate. Vechii greci
presupun oarecum logic, data aparitiei zeilor dincoace de data
nasterii haosului sau chiar si a ceva, fie chiar i Neantul. Zeii erau
limitati ca putere. Nu puteau stipani Universul (actionau, totusi,
cu forte supranaturale, in interiorul acestuia)'.

Dar acest lucru nu e valabil nici la religiile indiene, cici,
desi implicd, ierarhic, existenta a ceva suprem, Dumnezeu e im-
personal, e mai indefinit ca aglomerare de putere si implicit si
de afectivitate, adica perceptie a sentimentelor umane (Nirvana
sau Brahma nu sunt decit absoluturi care reprezintd Infinitul)"
- existenta a ceva Absolut, impersonal si rece, care transcede
doar timpul nostru terestru. Ne scufundidm in Absolut, logic ne
scufundidm in Neant. Sunt religii pagine ale contopirii cu Natura,
cu nimicul din care am venit'®.

Restul, ci aceasta ar fi o placere, o atingere a extazu-
lui suprem nu e decat credinta. - Nu e decit o credintd, mistica,
o dogmi", cum este de altfel, la crestini'®, dar mai justificata.
(Aici nu-si gaseste justificare, fard viatd, a te scufunda in Absolut,
inseamnd Moarte si Neant.

14 Dacg, intr-adevdr, ceva a aparut din Neant, atunci as specifica cd, e mult mai usor
sd apara un quark, un varf de ac, ceva foarte mic, decat un munte, desi ceva, oricat de
mic, e net separat de nimic, exista o delimitare, nu stim daca exista o stare intermediard, un
compromis, ceva care sd existe si sd nu existe, in acelasi timp, sa faca trecerea dintre cele
doud stari. - de existenta si (non) existentd.*

* Cu toata lipsa acestei stari intermediare s-ar parea ca ceva poate aparea brusc din
nimic - poate sa si dispara.

15 Rig Veda - Religia, pag. 152.

16 Ceva ciudat, raportat la legile umane si pe care credinciosul o sustine cu orice pret,
intrd in, obligatiile de serviciu” ale religiei — nefirescul.

17  Referitor la constiinta, la memoria, la eul individual post-mortem.

18 Pentru ca D-zeul crestinilor, oricat de ciudat si de capricios ar fi, apleaca, totusi,
urechea, la necazurile oamenilor. Mai mult, intr-un Paradis sau Univers unde-{i pastrezi
personalitatea, eul, memoria, e mai logic sa fii tu insuti, sa te bucuri de anumite placeri,
decat cand te scufunzi in hdul absolut si rece al Neantului.
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As putea spune ci e o grefare tirzie si poate inconstientd
(sau cu scopul constient de a da credibilitate si atractie religiei
respective) pe cultul religiilor ancestrale pagane, ale contopirii,
cu Natura, cu Neantul, cu Absolutul. Cici nu vid ce ar fi haluci-
nant si fericit, sd te contopesti fird sa rimand nimic din tine, din
ce erai congtient - cu tardna rece. Asadar, la unele religii, mai ales la
crestini, Dumnezeu e forta suprema in Univers - cu cit, ca person-
alitate i delimitare in spatiu, e mai bine definit, ¢ omnipotent si
omniscient - si vesnic, (in Timp). E dincolo de toate (de Timpul si
Spatiul acestui Univers). Ca atare - si e firesc aga l-a creat. Universul
material - din care facem si noi parte, e inferior lui. Vom zabovi,
mai intii, nu asupra actului creatiei, ci asupra notiunii existentei
de Dumnezeu ca fiintd suprema in Univers, (omnipotenta si
omniprezentd).

Daca afirmim cd Dumnezeu a constituit acest Univ-
ers, poate cd nu inseamnd cd El e, implicit, mai mare decit el,
dimensional vorbind - adici nu inseamni ci Dumnezeu are, sia
zic, lungimea ca ceva care existd (fizic), cum am masura, de ex.,
o persoand fizici de 10* de ani lumind. Desi ar trebui -(sd fa-
cem asta) - raportat la mirimea Universului existind. Pe de altd
parte, nu. Si de ce, din doud motive: in primul rind, inainte
cu foarte putin timp de Marea Explozie, cei 10%” atomi ocupau
10 - poate cea mai mici unitate de lungime posibild constanta
lui Planck, pt. spatiu; acum, aceiasi atomi ocupd cca 18 miliarde
ani-lumina. Dumnezeu poate sa fie acelasi — adic3, si zic, ar putea
cuprinde pe o suprafatd, cit corpul uman, (daci e o alcatuire din
particule fizice - i vom vedea asta mai tirziu - din ce-ar fi logic sa
fie constituit), un numir de 10" particule fizice - desi e greu de
crezut cum suprafata lor de existenta - sau numai, ar fi determi-
nat'’ o fantasticd, Mare Explozie.

El, dimensional, desi Universul impulsionat de El sa ex-
pansioneze s-a marit enorm, a rimas acelasi. Asa cum un con-

19 Jean Guitton afirma: Marea Explozie a fost determinata de o forta infinit superioara,
(noua si oricarui Univers) - D-zeu.
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structor, dacd a facut o casd cu 10 camere, nu inseamna ca, dupi
aceea - dacd a creat un obiect mai mare decit el - pentru al stapani
- trebuie sd-1 depidseascd in midrime. Important e ci il stapineste
prin actul Creatiei, apoi poate oricind - prin putere, si-l distrugi
- desi e mai mic decat el. (Inconvenientul, la Dumnezeu, con-
form locului pe care i-l acordim, e ca el trebuie si fie, a priori,
mai mare, si depaseasci orice lucru din Universul existind, im-
plicit, el sd fie chiar Infinitul). Importanta este, asadar, puterea si
inteligenta de a stapani ce ai creat.

Si totusi, din ce-i constituit Universul - de unde provine
- mai ales ca se poate considera c-ar fi putut veni in existentd si
fira ajutorul lui Dumnezeu.

latd intrebarile si teoriile referitoare la Universul mate-
rial, la Infinitul Existand, faira Dumnezeu, din prima parte a es-
eului. Sunt puse si referitor la existenta Supranaturalului. Mai
bine-zis, le poate imbritisa pe amindoua.

Ca sa aflim cum ar putea Dumnezeu sa fi venit in
existenta - sau daca ar f1 existat dintotdeauna, e necesar si ne du-
mirim cine e Dumnezeu si din ce-i construit.

E o grupare de particule fizice minuscule? - de o densi-
tate uluitoare, dotate cu inteligenta? (Am vazut ce-i creierul uman.
Mai precis, daca spiritul ar exista dupd moarte, totul s-ar reduce
la niste informatii nemaiimplementate pe suport material®' ci,
pur si simplu, existind datoritd unor particule sau unde ce nu au
masd importanti - constituite in forme superioare - poate noui
necunoscute). Asa ar trebui si fie si Dumnezeu. O fortd fizica
colosald*” pentru care legile fizice terestre: (cea a timpului avind
o singura directie - pentru noi limitati potential, in acest sens, nu
au valabilitate.) Legile spatiului pot fi abolite, de asemeni, cind

20 Poate altele decat cele cunoscute de noi — vom vedea mai tarziu de ce.

21 In sens organic - si pe deasupra putrescibil — posibil de a se descompune.

22 Chiar daca, dominata de alte legi decat cele terestre — ale unui alt timp decat cel
terestru — de ex. cuvantul fizic,"il folosesc aici pentru a exprima pericolul de a-si pierde
identitatea, ultrapotenta, acea fiinta.
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ne referim la aceasta forta®. Pentru a dob4ndi mai mult de la
Univers, pentru a ne apropia de Nemurire, iatd ci acest lucru e
posibil si pentru paimanteni - trebuie si invingem curentul ble-
stemat al scurgerii timpului, intr-o singura directie. O recunosc
oamenii de stiinta - chiar si cei ai fizicii relativiste, de la Einstein
citire, depdsind viteza luminii am putea obtine de la viatd si de la
moarte mai mult - dar numai asa, am putea cilirori in timp? Cine
stie? Procesele fizice n-ar avea loc - imbitranirea, degradarea.

Aceea forta ,prosperd” este mai presus de toate aceste
neajunsuri. Acum, daca am stabilit ci poate s ocupe un loc re-
strins si limitat - nu inseamna ca-i este inferioara Universului pe
care l-a construit. Am vizut ci poate ingloba mai multe particule
fizice decat Universul pe care l-a adus in Existentd. Sau poate si-1
stapineasca prin fortd. Un constructor nu trebuie sa fie, dimen-
sional, mai mare decit casa sa, pentru a o putea distruge - prin
fortd sau sa o reconstituie iar, prin pricepere, inteligenta. (Desi
amintesc, toate astea la Dumnezeu, sunt luate in mod exclusiv,
sau chiar la scara fantasticului).

Si, totusi, ajungem la doud impedimente: In primul
rand, sunt legi in Univers care nu pot fi schimbate, iar in al doilea
rind, notiunea de Infinit implica si explicd totul: - adica cineva
care se situeaza, datoritd acestui fapt, in interiorul lui, cici de
data asta avem de-a face cu Absolutul: nesfarsit, acesta din urma
e inferior lui. Asadar, Dumnezeu trebuie si fie el insusi Infini-
tul. Altfel, acestui ceva, existind dintotdeauna, numit Nesfarsit

23 In general, unele legi fizice cunoscute inseamna neputinta. Ele duc la degradarea
biologicd si moartea unui sistem. Aceasta fiinta este, asadar, necesar sa se gaseasca, din
acest punct — deasupra legilor muritorilor de rand. Astfel nu ar putea manevra acest
Univers.

24 Nu atat reversibilitatea in timp — desi si acesta ar insemna, practic, stapanirea
lui, intinerirea — intoarcerea spre ordine — contrar legii a Il-a a termodinamicii si celor
ce-0 asociaza cu dezordinea, distrugerea — trecerea timpului intr-o singurd directie —
ireversibila (S. Hawking,) ci, mai ales, lipsa uzurii biologice, la fel, ar fi nemurire.
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- i-ar fi inferior®. Asadar, suprematia lui Dumnezeu s-a ciocnit
de existenta unui cuvAnt: Infinit. Vrind - nevrind, trebuie sa-1
accepte ca fiindu-i propriu si avind caracteristicile lui. Altfel n-ar
mai fi Dumnezeu atotputernic §i nemarginit in timp si spatiu, fie
anterior oricarui timp si spatiu; mai bine-zis, trebuie sa se con-
funde cu ele, sau si le includi in existenta sa. (Cel mult egale cu
el)

El si fie spatiul si timpul nesfarsite - ale Infinitului ex-
istand. Altfel nu-i Dumnezeu infinit. Pe cineva, insd, trebuie si
“aruncim” aceste proprietati, insusiri - cici, iatd, avem certitudi-
nea cd ceva exista dintotdeauna. Rimane sa vedem ce e cu acel
ceva: Un infinit rece, (tiranic si ostil)?, neinteligent si imperson-
al, sau un Dumnezeu infinit, inteligent §i bun? Pentru noi, ca
oameni muritori, e mai convenabili cea dea doua varianti - cu
un Dumnezeu pe care tocmai ni l-am inchipuit si descris mai sus.

Asadar, Dumnezeu, nesupus legilor terestre - desi existd
unele legi pe care nu le-ar putea schimba nimeni. Cred ci in toate
universurile posibile radical din 81 ¢ 9. Nici chiar Dumnezeu?.
Dar aceste legi fac parte din esenta si existenta lui Dumnezeu
(Asa cum existd doar un singur punct care imparte exact in doud
un numir). Cuvantul folosit se poate folosi cAnd e vorba de ceva

25 Cacidaca a creat totul* - sau daca il admitem, pur si simplu, ca fiind el Infinitul

(un Infinit zeificat, mai bine-zis, prin strdlucirea puterii sale, in ceva bine conturat si cen-
tralizat, totodatd, in ceva concret, nu fara margini, sau cu margini confuze si indepartate,
ca Infinitul, care, straniu, prin notiunea sa, e confuz, nelimitat, neconcretizat. Un Dum-
nezeu, insa, omnipotent — infinit in timp, insa, ar putea genera continuu lumi - desi
concretizat, in spatiu - creatia sa, izvorata din el, nu l-ar face mai mic sau mai mare.
Paradoxal, ar fi si n-ar fi parte componenta asa.

La scara fantasticului, a lui D-zeu, ar putea fi adevarat (L. Blaga, Origeme).

* Vezi si L. Kolakowski ,Religia,” pag. 117-119. Desi confuz, nelimitat, D-zeu arunca,
totusi, lumi in existentd. O alta variantd a infdtisarii sale.

26 Jean Guitton- D-zeu si stiinta, Bucuresti 1992

27 Religia, pag. 211.
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total - de aceasta existentd dusa pani la infinit, de tot ce existd, de
a fi infinit in timp i spatiu. In rest, existd lucruri finite la care nu
poate fi aplicatd afirmatia, pot sa evolueze la nesfarsit, (frumusetea
unei femei, sau formele, mai bine-zis, sau frumusetea — armonia,
determinatd de un patrat sau o sfera, neputind fi mai patrat”, sau,
mai sferd” decat este). Infinitul se poate aplica la celelalte lucruri.
Viteza unei particule tinde spre impiértirea unui numar de un
numair infinit de ori, cici intotdeauna va mai exista ceva cat de
mic, oricat l-ai diviza.

Asadar, Dumnezeu e infinit prin existentd, in timp si
spatiu si nu prin potenta sa asupra unor legi (indiferent ci vin
din afara lui sau le contine el insusi i mai sigur asa, deoarece
aceste legi sunt striatiuni, schele ale Infinitului si prin ele existdnd
acesta) - asa cum obiectele finite incluse in Infinit (numarul total
de sfere®®, care s-ar putea constitui din toata materia din Univ-
ers), nu-i impiedica forma de manifestare, de existentd a acestuia.
Si totusi, nu certifica pe deplin nici existenta vesnicd. Nu pentru
ci sunt limitate ca numar, oricum, sunt doar o parte a Infinitu-
lui -(chiar infinit, e constituit din parti care pot fi numdrate, dar
problema e cd nu se poate termina numdritoarea niciodata,) dar,
mai ales, datoritd faptului ci Infinitul vine si exista din afara tu-
turor lucrurilor. Legile fixe, rigide, matematice nu-l impiedica si
existe. Unele legi temporare, valabile doar intr-o anumiti parte a
Universului - nu au valabilitate pentru El. Halucinant i straniu,
maret si vesnic, Infinitul e peste tot.

Asadar Dumnezeu, concentrat intr-o fiintd supremad si
bund, pe deasupra, este omnipotent si vesnic. Poate sd dea nagtere
la Universuri mai mari, dimensional, decit el. Sau existd peste tot.
E El insusi Infinitul. Un Infinit nu rece, tiranic si ostil, ci cald,
primitor, inteligent. Nu prea avem motive si acceptam asta mai
mult decit cealaltd variantdi”. Dar o punem in balantd cu sanse

28 Finite ca forma, imposibil de a mai evolua.
29 Doar egoismul si, poate, si nevoia noastra de caldura - ca fiinte umane - ne
indreptateste spre asta.
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egale - ideea de Dumnezeu-fiintd sau Dumnezeu-infinit (Daci
venirea - trezirea noastra in Existenta, cu tot ce ne inconjoard, e
o minune, de ce nu ar fi §i asta.?) Depinde insi care e - la urma -
urmei - avantajul pentru noi de aici decurge.

Asadar, a existat dintotdeauna, daci e infinit in timp -
daci nu, chiar in spatiu - (daci e vorba de Dumnezeu-fiintd).
Inseamni ci si particulele din fiinta sa au (pre) existat dintot-
deauna® - conform teoriei ci ceva trebuie sd existe dintotdeauna.
Am vizut mai sus cd e straniu (§i putin probabil) ca ceva sd apari
din vid.

Dar de ce se admite -(si de ce si admitem si noi, mai
ales), ideea existentei dintotdeauna a lui Dumnezeu?

N-ar fi putut el sa apard la un moment dat pe scara
existentei Infinitului?

Daci am admite ca nu e el Infinitul, ci doar un
Dumnezeu-fiintd, un Dumnezeu - Creator, mai mic decat Uni-
versul, pe care-l crea apoi si, implicit, inferior Infinitului total?
De ce nu admit oamenii religiosi asta? (Mai ales ca tot incearci
sd se dea o explicatie referitor la originea Universului, a ceva ce
vedem ca existd, suntem tentati sa spunem: ceva trebuie sd existe
la inceput, sau din ceva trebuie si provina totul, implicind subit
si metamorfoza, schimbarea, deci din ceva inferior, fie si numai in
timp -in ceva ulterior - ce i-a succedat acelui ceva, din ce in ce mai
aproape de ceva primordial, §i mai aproape de o origine pe care
poate niciodatd nu ne-am indura s-o confundim cu Neantul. De
ce oare? In primul rind, e bitaie de cap, sa dam explicatii privind
(auto) geneza lui Dumnezeu (cum, din ce si cind a aparut, s-a
autocreat “ si nu creat”, cici am fi nevoiti si mergem pind la un
Dumnezeu ultim - apoi - si - aceasta-i motivul principal, ideea

30 Tnseamna ca particulele din corpul sdu - caci ar putea fi vorba de asa ceva - nu se
vor descompune niciodatd. Un proton in trei quarci, etc.. - Sau, oricare le-ar fi structura.
Mai mult, ar trebui sd fie vesnice - cel putin in timp - sa nu vina de nici unde si, mai ales
structurile esentiale ale lui D-zeu sa fie eterne.
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unui Dumnezeu care a aparut la un moment dat, i-ar limita brusc
puterea si autoritatea.)

De aceea, in general, se admite ideea unui Dumnezeu
vesnic®'. (Desi un Dumnezeu autocreat, la un moment dat ar fi
vesnic doar prin particulele din el, care au (pre) existat dintot-
deauna.) Cu incipétanare si justificare, totusi, admitem ceva ex-
istand dintotdeauna’.

Si totusi, oricat am incerca si impértim Universul in eta-
pe, cicluri, metamorfoze, nu-i vom da, poate, niciodatd de capit.

Actul Creatiei cu un Dumnezeu omnipotent si vesnic,
deasupra noastrd, actul Creatiei din nimic, este perfect posibil.
Sau, poate din substanta primard a unui Dumnezeu.

Dumnezeu ar fi considerat asta injosire. Asa cum o fe-
meie de lux ar considera injositor si puna mina pe un cersetor,
uitdnd cd nu sunt decit stari ale materiei, la un moment dat. Dar
nu aceasta-i problema, ci cum a putut Dumnezeu si creeze ceva
din nimic, cum a putut si creeze ceva din propria fiinga, sau din
altceva decit propria fiintd?*

Daci admitem cd existd nu Infinitul - ca ceva cu-
prinzind - si mai mult, existind dincolo de timp si spatiu - ci
o fortd infinitd, atunci aceea forta poate, implicit, sd creeze ceva
din ceva, fie chiar si din propria fiingd*. Dacd puterea acestei

31 Desi uneori, chiar el se naste dintr-un neant primordial, dar capata repede atribute
omnipotente. E o incercare de a explica aparitia acelui ceva din nimic - din ceva

- cdci nu ne putem impdca (- cum am mentionat la inceputul eseului -) nici cu ideea ca
ceva sd fi existat dintotdeauna — n-o intelegem, mai ales, abandonand-o - dar nici cu
aceea ca ceva sd fi apdrut din nimic, (Eminescu, Scrisoarea l), sau, neorganizat, amorf.

32 Sicred cd aici e adevdrul, referitor la acest Infinit. Ceva a existat dintotdeauna.

33 Desi aceasta varianta presupune doar o punere pe scara superioard a ceva ce a
existat mai inaintea finisarii unor forme, fiinte, dintr-un aluat, dintr-o materie amorfa,
primordiala si nu aparitia a ceva din nimic - acest lucru e (valabil), cand analizdm, mai
tarziu, sentimentalismul lui D-zeu si nu limitele puterii, cdnd poate sd creeze efectiv ceva
din nimic - desi, subiectiv, cum vom vedea, de ce trebuia sa creeze ceva (- indiferent ce)-
implica, oricum, sentimentalismul lui D-zeu.

34 Desi aici — desi scade cantitativ, oarecum, D-zeu nu-si diminueaza fortele. Fiintele
ivite din propria substantd, raman in acest Univers. Altfel, n-ar fi posibil decat la scara
fantasticului.
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fiinte e nesfarsitd, atunci Dumnezeu, (acea fiinta), poate si creeze
ceva din nimic,” caci e mai logic ca pe un cAmp viran s apard
o casa ficutd de cineva - desi Creatorul - constructorul, ar face-o
din ceva® - sau asa, pur i simplu®’. S-ar pirea ci s-a rezolvat si
enigma aparitiei Universului, a ceva din nimic, dintr-un vid to-
tal - prin existenta unei forte care a determinat asta. Dar rimane
intrebarea: Aceasta fortd de unde provine? (Cine a constituit-o,
daca a creat-o cineva?) Si, mai ales, de ce trebuia sa existe?

Da, de ce trebuia si existe aceastd forta®® - si, mai ales,
dacd o admitem, de ce a trebuit s creeze acest Univers. De ce
a trebuit sa creeze fiinte umane? E o fiintd buna? Avea nevoie
de (auto) perfectionare prin actul Creatiei, prin lungul drum al
omului spre armonie?”’

De fapt, intreaga viata umana e o cautare a armoniei, a
simetriei originare, a Infinitului silisluind in noi, pe care l-am
pierdut cindva. Atunci omul e o firimi de Dumnezeu, datoriti
vitregiilor, la un moment dat. O frinturd cu nimic inferioard lui,
sau, dependent de D-zeu.

Dar crestinismul prezintd imaginea lui Dumnezeu dicta-
torial si a unei fiinte numita om, minora, care cu greu si-ar putea
face loc in gridina lui Dumnezeu (cu sacrificii nebanuite). La fel

35 Desi plauzibild e si ideea a ceva nesfarsit — Infinitul — a aparea din nimic, a deveni
apoi existenta, pe care, ca succesiune, act de creatie - distrugere — doua reverse total
diferite, finit/infinit, iar nu le putem intelege.

Caciavem tendinta de a merge pand la rdddcina a tot ce exista si dincolo. Nu putem sa tot
amanam, alta etapa, stare, inceputul. Daca am ajunge la capat, cum e acesta si, totusi,
oricum I-am explica, exista tentatia de a zice: Ce a fost dincolo?

36 In cazul unui creator terestru logic e ca materialele - prin forta si inteligenta sa — au
fost aduse acolo - in cazul unui creator divin - totul putea, tot prin forta sa — sa apara
din nimic.

37 Ajungem, desi, explicam asa, la ce am definit mai sus: pe creator cine I-a facut, ma-
teria din care-i alcatuit, etc.

38 Decetrebuia sd existe ceva— (mai degrabd decdt nimic) — e intrebarea care ne chinuie
mereu, referitor la aceasta existenta. (Henri Bergson) - dar a insista prea mult, ar insemna
sd acordam necesitatii de venire in existentd a Materiei, valente de zeitate creatoare,
iar pe noi ne intereseaza acel “de ce” in sensul de raport Neant-Infinit existand si de a
detecta vreo fortd primara, ratacita acolo si mecanismul aparitiei ei.

39 B.PHASDEU - SPIRITUL SITRUPUL 1993 sau J. Guitton -D-zeu si stiinta
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ca un pdrinte care crede ca are, in exclusivitate, drept de viata si de
moarte asupra copiilor -, eu te-am ficut, eu te omor”.

Oricum, important ar fi actul de salvare finala si egali-
tatea fata de Dumnezeu. Altfel ,osul” aruncat de Dumnezeu,
pentru o intreagd vesnicie, nu-si are rostul.

Sé fii fortat sd stai ca un cline, cu coada intre picioare, o
intreaga eternitate, nu-si are rostul, iarasi.

Prin riu si suferintd purificat, omul s-ar putea inilta in
ochii lui Dumnezeu. Dar §i asa ar dob4ndi numai un statut de
privilegiat limitat la masa lui Dumnezeu si atunci mi gindesc ca
ar fi mai bine o scufundare in Neantul originar.

De fapt, de ce ar fi inferior omul lui Dumnezeu? Oare nu
este alcatuit din aceeasi substantd care a existat in Univers dintot-
deauna? Deci, din aceeasi substantd cu Dumnezeu - (credinciosii
vor replica, spunind: da, dar a fost creat de Dumnezeu si prin
asta §i, mai ales prin faptul cid a fost, intelectual, creat marginit,
e inferior lui Dumnezeu). Se va putea obiecta aici cd e o chesti-
une morald, de alcatuire §i structurd spirituald, de probitate in
conduitd, Dumnezeu fiind perfectiunea. Dar nimeni nu i-a cerut
lui Dumnezeu s ne faca imperfecti. (Iar noi - cu tot rdul din noi -
reminiscentd a barbarismului initial - al omului, desigur - inerent
fiintei umane — tindem spre ordine, perfectiune.)

Dar eu ma intreb: oare chiar a fost creat de Dumnezeu?
Oare chiar a creat Dumnezeu o maimutd care se tira prin pesteri,
sau, mai degraba, acea maimuti a evoluat, la fel ca celelalte spe-
cii de pe o planetad oarecare, am lichidat aici intregul suport al
actului Creatiei, omului, in particular - desi nu mi-as fi propus, o
abordare de pe pozitii materialist - evolutioniste, dar, datorita fap-
tului ca crestinii sustin, cu atdta tdrie ceva ce nu i s-a demonstrat
existenta. De aceea am trecut, brusc, la antipozi: vom vorbi in es-
eul urmator despre credintd si rasplatd si dupa cum se raporteazi
existenta la toate acestea.

Cca 1993 - 28 iulie 2017
Doru I. Pop, Ferneziu
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10
Despre Infinit si Dumnezeu

Trei considerente ne fac si punem serios la indoiald
imaginea lui Dumnezeu, asa cum reiese din atributele alocate lui,
de catre o religie ultra-avansata.

Dumnezeu ar trebui sa fie El insusi Infinitul. Intr-adevir,
fiind delimitat, concretizat intr-un singur loc, omniprezenta sa
este stirbita grav de citre atributele acordate Infinitului, de catre
o cercetare logica si pe care aceasta trebuie sa le aiba, indiferent de
vointa noastrd. Dar asta n-ar insemna nimic, El ar putea exista in-
diferent de vointa noastra descriptiva, sau de capacitatea noastrd
in a ,zugravi” imaginea zeilor.

Dar, din aura grandioasi cu care este investit Dumne-
zeu, asezat pe soclul suprem in Univers, reiese clar confruntarea
sa cu Infinitul.

Dar Dumnezeu are toate atributele unei entitati limi-
tate, asa cd pierde in confruntarea cu Infinitul. Mai inti, este cert
cd un lucru finit nu poate genera ceva infinit*, apoi, El insusi,
dimensional, este inferior Infinitului fizic din aceastd existenta, a
ceva dincoace de Neant, care se incipdtineazi si existe alaturi de
Dumnezeu.

40 La fel cum aveam sa constat mai tarziu cd, da, sa acceptam ca Universul a avut un
inceput - Big-Bang si va avea un sfarsit — oricare ar fi acela — dar cum se poate, in cadrul
acestui Univers - sd existe axa numerelor infinitd?
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Daci admitem ca Universul vizibil a fost creat de Dum-
nezeu, atunci insasi aceastd sau prin aceasta idee, Dumnezeu se
limiteazd la o suprafatd datd. Cici un loc in spatiu trebuie si
fie ocupat de catre creatia sa. Iar atunci, chiar daca Dumnezeu
reprezinta Infinit - creatia, atunci nu mai este infinit, pentru
cd, scizindu-se din totalul Infinitului, acea Creatie, implicit ci
Dumnezeu nu este infinit.*! i atunci, ar fi subordonat Infinitului
existand.

Inferior, asadar Infinitului, chiar dacd ar avea obarsii
diferite (sau chiar daci Infinitul ar fi fost creat de Dumnezeu, dar
am vazut mai sus ¢ nu se poate.)

De ce acest aspru rechizitoriu la adresa lui Dumnezeu?

Pentru ci noi stim foarte bine ci o fiintd dotatd cu
judecatd pentru a crea, nu poate, fizic, sd fie infinitd, ci doar o
entitate finitd, desigur. Invers, putem afirma: Dumnezeu e totul,
dar atunci am avea de-a face cu un Dumnezeu impersonal, ostil si
rece. Ar fi, intr-adevir, El insusi Infinitul, dar atunci ar fi lipsit de
logica si n-ar fi putut aduce lumi in existentd. Mai mult, supra-
punandu-se si confruntindu-se cu Infinitul, creatia sa n-ar putea
avea loc, si existe aldturi, distinct si independent cu el. (Creatia sa
ar fi inclusd in chiar trupul Dumnezeului Suprem).

Savantii de azi au ajuns foarte departe in cercetarea Uni-
versului. Departe si nu prea, am spune noi. Nu din tendinta de a
cauta mereu altceva, sau de a ciuta perfectiunea, fie si cu pretul de
a bulversa ordinea datd, am putea fi nevoiti, dupa cele citeva pri-
viri aruncate dincolo de constanta lui Planck, si admitem o alta
ordine, ci numai fiindci, asa am putea sa gdsim existenta Fortei
Supreme a Universului. Asa, deoarece in Universul nostru existd
aceleasi legi si e foarte greu sa intelegem, din cele descrise mai sus
- ¢2 Dumnezeu ar putea f1 finit, dar s genereze infinit, in acelasi
timp - sau sa credem cd emitind raze, divinitatea nu scade can-

41 Chiar nestiind cat de vast e Infinitul - desigur fara sfarsit, totusi, un Infinit din care
s-a scdzut ceva e mai mic decat altul, intact, la fel cum, invers, exista infinituri mai mici
sau mai mari, vezi totalitatea numerelor pare, totalitatea numerelor prime, etc.
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titativ niciodatd (Origine, Blaga) - mai ales, creAnd din propria
substanta ceva, atunci, logic ar fi s scadd cantitativ.

Astfel, vom vedea ci existd un Infinit halucinant de fru-
mos si grandios. Magnificitatea sa ne-ar fi de folos noua. EI - In-
finitul - ar fi Dumnezeu. Atunci, conform unui Dumnezeu bun si
iubitor - nemurirea spiritelor umane - §i nu numai - ar fi asigurata.

Cca ‘93-94 - 28 iulie 2017
Doru I. Pop, Baia Mare, Ferneziu
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1
Despre religie

si justitie sociala

r

Religia porneste de la un considerent a priori fixat, de-
venit certitudine, dar, desi neverificabil, trebuie si-i dea crezare si
supunere intreaga suflare omeneasca. Omul va pliti in functie de
conduita sa. Asadar, punctul final spre care se indreaptd, vrand-
nevrind omenirea, este aceasta Marea Judecata. Chintesenta re-
ligiei este urmitoarea: doua posibilititi. (Si nu numai rasplata
finald). Salvarea celor buni si nimicirea® sau pedepsirea celor rii.
(Pedepsirea vesnica a celor rai denota, pe linga cruzimea religiei,
si un neajuns cras, transformat intr-o contradictie la adresa reli-
giei: persistenta riului pentru totdeauna in Univers, contrar prog-
nozei actuale, de disparitie a sa, finala).

42 lehovistii, negand spiritul, sau orice eu de natura spirituald, ramas dupa moarte
- prevad invierea ,celor drepti” ca o readucere la o noua viata, intr-un trup material si
- atentie! cu identitatea celui disparut. Singura pedeapsa pentru cei rai e neaducerea la
viatd, ldsarea sa se putrezeasca in Neant - (pedeapsa sau pierdere oarecum subiectiva,
simbolica, daca tinem cont de faptul ca pagubitul nu are cum sa-si dea seama de acea
pierdere).

Oricum, aceste interpretdri denotd caracterul confuz, superficial si heteroclit al (inter-
pretarii) ideilor religioase, daca nu chiar al acestor idei.
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Toate, sau aproape toate religiile, cred intr-o viata
perfecta, ideala §i utopica, intr-un viitor indepirtat, poate al unui
alt timp dect cel terestru. Sunt rasplata pentru o viatd plina de
privatiuni. Chinul uman, poate si injosirea - prin trecerea prin
aceastd lume imperfectd® sunt firesti [(desi o viatd exemplard, dar
parcurgand opulenta si desfriul - caci civilizatia si binefacerile
acesteia trebuie sa aiba o limitd, nu sunt de ajuns) - (preferabil
este suferinta si sacrificiul duse pani la extrem -prin renuntarea
chiar la unele simple pliceri, ale vietii)].

Pentru religie nici nu se poate altfel, dar noi, ca filozofi,
ne intrebam: Daca existi Dumnezeu, demonstrat stiintific, daca
acesta e obligatoriu bun, adici va salva pind la urmid omenirea,
tAratd, cu sau fard voia lui, in pacat, riu, mizerie, sau, dacd mai
degraba exista un Dumnezeu nepasitor la durerile noastre?*

Nu vom vorbi aici despre descrierea paradisului, imagi-
nate de citre fiecare religie in paralel. - O vom face de altidatd
- vom analiza doar posibilitatea existentei supranaturalului, vom
descrie rostul si rolul suferintei umane, ca scop pentru telul final
- rasplata divind datoratd bunatitii lui Dumnezeu, vom vorbi si
despre justitia terestrd, pentru ca sacrificiile de pe pimént si nu
apard aga cum sunt, o corvoadd inutila.

43 Exista trei variante paralele care descriu caderea din dumnezeire: prima, cea a
suportarii rdului in vederea mantuirii, a unei rdsplati, (pentru un pdcat originar, sau, pur
si simplu, ca verificare a loialitatii si nobletii de caracter a omului - pentru o integrare
relativ tardiva intr-un mediu cvasi-perfect, controlat de D-zeu). Cel de-al doilea motiv,
un filon laic, I-am putea numi, cel al reintregirii cu simetria pierduta, originard, cu dumne-
zeirea infinitd si perfectd. Omul e un inger cu aripi frante, cdzut intr-o lume imperfecta.
De aceea, cautandu-| pe D-zeu, incearca sa se reincluda in perfectiunea initial, din care
a fost rupt - intr-un Infinit rece, d.p.d. v stiintific, dar ca o dumnezeire calda, umang, insa,
ideea agreata de unele religii.

(La crestini, raul ar putea fi chiar aceasta rupere fata de simetria originara. Totodatd, se
pastreaza reminiscentele unei spaime addnci, caci acest rau poate fi total, adica mult mai
adanc: Infinitul, Eternul simbolizat de Dumnezeul unic existand, sa nu mai existe, prac-
tic. Acesta ar fi cel de-al treilea motiv al tendintei spre perfectiune, spre ceva existand, la
urma-urmei. (Vezi si eseurile mele anterioare)

44 Sau, poate, Universul fiind atat de vast, n-a ajuns incg, de la creatie, sa dea un semn.
Lipsa nu-l nici confirma nici infirmd, la fel ca civilizatiile extraterestre care, inca, n-au
ajuns la noi.
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Vom analiza, de asemeni, stadiul ideii de justitie terestra
a structurarii societdtii, aga cum e ea, cu binefacerile progresului,
inegal si nedrept repartizate, ceea ce face ca si-n viitor, actiunile in
numele justitiei sociale, si fie extrem de justificate.

Asadar, la crestini, rdul este recunoscut in toata pleni-
tudinea sa. E ca si cum un secretar de partid totalitar - sau cu
functie publica, din picate, care, intr-o societate capitalistd o face
perpetuu - n-ar ascunde unele imperfectiuni §i neajunsuri, pen-
tru a nu intdrita masele - in Directia asta - si pentru a-si declara
adeziunea proprie in lupta maselor - nu o societate deja perfecta,
ci lupta pentru ajungerea la ea, sau recunoasterea statu-quo-ului;
in capitalism, din pécate ca unica varianta posibild - cea mai buni
din societiti, de parci nu ar putea fi corijatd.

Dar este interesantd imaginea lui Dumnezeu, desprinsi
din ceea ce cred crestinii despre El. Dumnezeu e cind neutru,
cind un judecitor care alege o cale dreapta - desi cea mai lungi
- de rezolvare a litigiilor pentru rasplata, cind un judecitor perv-
ers, pricinuind pierderi imense - pe baza dorintei de complicare
inutild.

Si totusi, chiar daci Dumnezeu l-a ldsat pe Lucifer ,,sa-si
faca de cap”, cu rezultate bune in prima parte a rizvritirii pentru
diavol, totusi, existenta acestuia e doza de rdu oferitd omenirii.

Dar, dincolo de caracterul capricios al lui Dumnezeu,
mai apare o contradictie: rizvratirea lui Lucifer a picat” tocmai la
timp, pentru ca omul sa fie pedepsit cu insubordonarea lui Lu-
cifer si cu desfraul acestuia - sau, deoarece diavolul s-a rizvritit
intr-un timp abiblic - omul gresind si devenind el insusi imper-
fect, a fost lasat, pe seama raului, care emana de la Lucifer? (fard
sa mai punem la socoteala faptul ci insusi omul a fost ademenit
de chiar diavolul in persoand).

45 Vezi doar genocidele enorme din istoria omenirii sau traiectoriile intortocheate ale
vietii unor indivizi.

46 Initial, un inger, poate cel mai strdlucitor — totusi, dualismul D-zeu - Lucifer poate
exprima orice dualism din Univers, antagonic, desigur.
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Apar, astfel, doud acte de insubordonare: ale diavolului
si ale lui Adam - omul, ambele, dar, mai ales cea umana prompt
sanctionatd. Diavolul nu va fi iertat si trimis in Neant - gestul siu
aminteste de razvratirea titanilor din mitologia greaca - §i mai
mult - ce aminteam mai inainte - tendinta spre ceva, lupta, spai-
ma de nimic, a creat aceasta rupere, insd, aceste dualisme fatd de
o simetrie perfectd originard®.

Omul, oricum este imperfect, dacd nu-si duce pani la
capdt pedeapsa, sau dacd nu are taria de caracter si reziste unui
simplu capriciu la care este supus de divinitate. Dincolo de acest
aspect, eram totusi gata sd afirm - datoritd circumstantelor atenu-
ante pe care le oferd risplata finala, ca oferirea binelui final ar
fi, intr-un act de o extraordinard probitate, a lui Dumnezeu, cea
de-a patra caracteristica a reintregirii cu Infinitul perfect, acte -
simbol ale religiei Infinitului, care trece prin spiritul uman, daci
acest al patrulea semn n-ar fi fost impartit intre primul i ultimul
act al acestei religii a Infinitului -(rasplata pentru probitatea si tea-
ma de Neant). Nu invocim aici motivul artificial al neascultarii,
aparut mai tirziu, sa explice o stare de lucruri nu prea roza, desi si
aceasta, ,,prin extrema’, ar putea semnifica prabusirea Infinitului
in fata necrutdtoarei ofensive - expansiuni a Neantului. Omul i-a
dat, semnificatii umane, de aceea il lisaim intr-o parte.

Analiza tuturor afirmatiilor ,puse in circi’ lui Dum-
nezeu ar complica mult si inutil lucrurile. Ar iesi incd odata in
evidentd caracterul capricios si contradictoriu al lui Dumnezeu.
De ex.: Roaga-te ca-ti va da Dumnezeu. Dar daci impricinatul
se plange: nu mi-a dat facilititi Dumnezeu, obtinerea unui lucru
meritat, cici am fost decent, se riposteaza de citre un credincios
fraier: nu-ti poate da Dumnezeu masina, vild (dintr-odata) sau -
nu poate da Dumnezeu la toatd lumea.

47 Adica, a vedea Universul asa cum e, cu rau, imperfectiune, in alternanta cu binele,
dar tinzandu-se la “iesirea” spre o Perfectiune initiala, prin si la D-zeu, care ar fi existat
candva. Din motivele (3) invocate mai sus, din egoism, etc.
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Bine ci acest Dumnezeu, care a creat Universul, nu
poate sd ajute un om merituos, mai degrabd decat pe porcii de
sefi. Dar, oare, acest Dumnezeu instabil, chiar a creat Universul,
fiind omnipotent?

Daci Dumnezeu e dincolo de Marea Explozie a Uni-
versului, fird indoiald cd forta sa a stat la baza acelei explozii. A
stdpanit, practic un punct atat de mic.

Dar care sunt aspectele morale ale acestui raport de sub-
ordonare om-divinitate? Sau ce caracter denot, oare, comporta-
mentul lui Dumnezeu?

O fiintd creatd de citre un creator perfect, nu putea si
fie decat perfectd. - Asa cum chiar Universul venit in existenta,
pe baza perfectiunii unei fiinte creatoare, n-ar putea fi decit per-
fect - neadmitand riul, ca parte dualisti®®. Astfel riul, ca parte
existentiald, nu si-ar avea rostul”, cu atdt mai mult suferinta
umana.

Dar a trimite in existentd ceva neputincios in fata raului,
implica un amuzament si o perversitate a Creatorului.

Astfel omul ar fi trebuit creat perfect inainte de a-i in-
ocula atributele imperfectiunii, care l-au ficut sa se razvriteasca
si sd-si ia ,portia” de suferinta, dupa indelungi peregriniri, pini
la telul final. Dar am vizut ca nu a fost perfect. O cat de mica
greseald in constructie trebuie sd fi avut, §i atunci putem afirma: a
crea ceva imperfect cAnd poti si faci ceva perfect, e o perversiune,
dar a crea ceva perfect si al corupe, totusi, e ceva sadic.

48 In primul rand, marimea setului de legi care-I fac sa fi venit in Existenta — astea si nu
altele - ne duc cu gandul la un Creator*. Apoi raul — mai ales cel uman - poate si la cele-
lalte scari, n-ar trebui sa existe, in masura in care este. Poate astfel se neaga nu numai
existenta lui D-zeu - ca fiintd logica si bung, ci chiar existenta sa.

* Chiar savantii adepti ai Big Bangului se entuziasmeaza in fata preciziei si marimii acelor
legi, care, cu milionimi de marimi fiind altfel - forta de atractie a electronului, de ex., in
jurul nucleului — Universul n-ar exista. Proclama, oarecum, existenta lui D-zeu. (Stepfen
Hawking)

49 De vazutin ce masura, e totusi, acceptabil. Vezi eseurile anterioare.
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Lipsa tariei de caracter, e la fel, o imperfectiune, iar posi-
bilitatea de a alege intre bine si rau, de asemeni implici o cvasia-
bandonare a omului in fata unui destin nefavorabil.

Dar in ce raporturi se afli omul cu divinitatea, acest zeu
necrutitor si rece? Omul este in totald subordonare si dependenti
fata de Fiinta suprema, fiind stigmatizat, prin picatul originar,
iar faptul ci este tinut in ,cleste” denoti incd o datd omnipotenta
si grandoarea lui Dumnezeu §i micimea omului. Orice rasplata,
dupi o atit de lunga asteptare - denota meritul si calitdtile umane
si nu mérinimia lui Dumnezeu.

Asadar, trebuie si sufere, deoarece e inferior - prin
greseald, sau pur si simplu - si atunci trebuie sa fie supus caprici-
ilor unui Dumnezeu tiranic.

Dar cum congtientizeaza el asta? Cum se adapteaza - cici
o suferintd care te apasd o viatd - indiferent din partea cui vine
- poate sa-ti produca dureri si bitdi de cap, razvritiri si cediri
ale nervilor. Desi se obisnuieste cu statutul siu, este, fireste,
constient de ce se afld in jurul sdu (se intAmpld ceva in neregula,
cici suferinta inseamna lipsa) -oricit ar fi acel om de nesimtit, il
doare cand isi vede semenii - rivali in masini de lux, pe nemerit™,
de exemplu. Dincolo de resemnare omul se auto-imboldeste sa
lucreze conform firii sale, mai mult §i mai bine, desi poate aici pe
pamant nu va fi, vizibil, niciodata rasplatit.”!

Dar, dincolo de crezul impus obligatoriu, si care se
referd la viata luminoasi de dupa moarte, care acoperi suferinta
si rdul de aici si dincolo de faptul ci ar exista doar obligatie de
munci grea, fird un orizont luminos, in viitor aceastd existentd
umand, plind de privatiuni, prin suferinta, impune, pur si sim-

50 Am redat aceasta stare de lucruri foarte realist. Trebuie sa spunem lucrurilor pe
nume - caci conteaza, la urma-urmei, nivelul de trei atins de o anumita oranduire - re-
spectiv gradul de concretizare al promisiunilor — si nu balivernele - lucru valabil si-n cazul
religiei. Rasplata, conform escatologiei finale: dacd suferinta sta la baza rasplatii finale,
de ce nu se acorda fiecéruia la fel de multe sanse de suferit?

51 Dar crede - si asta-l tine in picioare — ca si D-zeu fi va da restul, grosul, intr-o viata
ulterioara si acesta este esenta sau sensul social al religiei.
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plu, existenta unui crez luminos, de factura nereligioasi. Cu cit
suferinta e mai mare, cu atat acel viitor e mai stralucitor, si mai
real -(cu cat varsta de 20 de ani se indepirteazd mai mult de noi,
cu atdt omul o triieste mai intens, afectiv - dar in ciuda aspectului
subiectiv si utopic pe care ar trebui si-1 imbrace acest simtdmant
- are impresia cd e ceva logic s simta asta.)*?

Se referi la viata luminoasd de dupa Ceva care riméine,
trebuie, asadar, de vazut ce-i cu acea lumini din cugetul omului
- care pare implementatd in gindul si strifundurile umane - desi
unii cred ca nu-i decat un simgdmant involuntar, instinctual, care
a determinat aparitia religiei pe un sol fertil, intensificindu-se, pe
mdsura trecerii prin noi si noi obstacole, rau si suferintd.

Acel ceva atit de profund implementat in adincurile
existentei noastre, sau poate existdnd acolo dintotdeauna, ar putea
fi explicat. Crezul si cultul intr-o realitate eterna, care sa invingd
moartea, ¢ lumina de care pomeneam mai sus - ideea de dainuire
eternd, (desi Leszek KolaKowski m-ar contrazice, deoarece afirma
cd religia nu a aparut la animale, la delfini, de ex. ii voi raspunde:
foarte bine, inseamna ci religia e apanajul gandirii unei fiinte su-
perioare, cici poate ca animalele nici nu au teamd de Neant - si
o congtientizeze in aga masurd cum o face omul - dindu-i valente
neobisnuite. La animale existd doar teama de moarte, manifestatd
instinctual ca dorintd de conservare a individului sau a speciei).

52 Unii au explicat acea lumind, ca fiind Divinitatea trecand perpetuu prin noi - sau
nostalgia pdgana dupa un Infinit perfect — respectiv simetria originara inainte de Marea
Explozie a unui ciclu de Univers. Ra&mane de vazut unde-i adevarul (1).

1) Un punct infinit de mic, dar de o presiune si densitate, temperaturd uimitoare, |-a
trimis in existenta. El era Infinitul, care genera lumi, desi ne-am intreba: - poate Infinitul
proveni dintr-o alta sursa, poate veni, cumva in Existenta, la un moment dat - sau, pur si
simplu, e vesnic, asa cum reiese din insasi titulatura sa?

Mai greu ar fi de crezut — decat ca D-zeu e generatorul unui sistem nesfarsit de lucruri -

faptul ca D-zeu sau altcineva ar putea face sa dispara in Neant, in non-existenta cei 10%’
atomi existand ai acestui Univers sau ai oricdrui Univers existand.

Dar, referitor la existenta a ceva intotdeauna, intr-un Univers etern, problema e c3, daca
acei atomi ai unei lumi vesnice, dacd n-au avut nevoie sd fie creati, nu vor avea nevoie,
nici nu vor putea fi distrusi, transformati in nimic, sa nu mai existe deloc, existenta lor sa
nu depindd, asadar, de un act de creatie-distrugere.
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In ceea ce priveste ideea de existentd, nu stim daca - cici sim-
pla fuga in fata mortii, manifestata si la animal nu-i destul, sau
nu putem si stim daca prin asta animalul, ar dori sd triiasci la
nesférsit- este constient de dorinta sa; (mai mult, animalul nu-si
poate inchipui nici ce inseamna Neantul, disparitia totala si nici
chinurile mortii, agonia sfarsitului.)

Fantezia umana redd astfel justificat, intreaga grozavie,
in raport cu existenta, a coborarii in Neant, a marii pierderi care
este moartea - desi a pierde inseamna a exista si a nu mai poseda
ceva - totusi omul de pe acest tirdm face, dar, oarecum, in folosul
vietii de aici, cici altfel nu ar mai avea nici un sens.”

Si pentru a aprofunda si mai tare aceastd idee, voi aminti
aici o remarca de-a lui Marx - Ce diferenta existd intre o albini
sau un pdianjen si un arhitect?

Aceea ca arhitectul are celula, fagurele in minte, inainte
de a-l construi, realmente, pe cind insectele o fac instinctual si,
fiindci tot suntem la capitolul comparatii, sa adiugam ca si albi-
nele satirizeaza, oarecum, lenea, eliminindu-i pe trintori, ceea ce
denotid ceva mai mult decat un simplu instinct, pe de-o parte, jar
pe de alta face parte dintr-un joc al unui rece ciclu de evolutie si
selectie a speciilor, unde cei slabi, cei nepotriviti sunt eliminati -
lucru intalnit si la alte specii, atit ci incd nu au ajuns si facd pam-
flete pe seama lenesilor si in general pe seama a tot ce nu-i nor-
mal, cum se intilneste in strigaturile si epigramele speciei umane,
referitoare nu numai la lene ci si la unele infirmitati de care nu-i
vinovat cel pagubit.

Ce-i, asadar, cu aceastd lumina din sufletul omului, de-
venind - cum am vizut, mai puternici cu cit greutitile devin mai
mari, aproape insuportabile?**

53 Asadar, avand o minte, o fiintd, cu cat aceasta este mai evoluatd, poate sa explice
mai bine o idee, la un moment dat. Ramane de descoperit obiectul descris — de redat
veridicitatea acestora.

54 Posibil si rasturnari bruste de crezuri - s-au vazut si-n istorie, Montezuma, Ceau-
sescu, etc., dar utopic, crezul in ceva, ireal, frumos, dincolo de realitatea imediata, pentru
care meritd sa lupti - rdmane. Se schimba doar factorii.
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Dar daca nu existd nimic dincolo - totul nu este decit
imaginatie si conventionalism, determinate de capacitatea de
divagatie a creierului?

Daci omul si-a construit intreg sistemul si esafodajul de
credinte, nu atit din teama fatd de moarte - desi aceasta i-a aritat
ce inseamnd de fapt disparitia, adica pierderea supremd a ceea
ce avem, la un moment dat, respectiv viata, ci, mai ales datoritd
faptului ci nu-i putea veni sd creada ci ar urma sa nu mai traiasci
Niciodatd - aceasta viata era atit de deosebitd fatd de Neant, de
nonexistenta.

Era, asadar o diferenta enorma intre un om viu fiind,
miscindu-se, cu singele pulsindu-i in vine, si unul mort, care
inseamna incremenire, nemiscare. Banuia intreaga diferenta si
tragedie. Intuia ci Neantul e ceva prin (ne) existenta sa - ceva
mult mai rdu, chiar decit o viatd amaraca.”

Poate aceastd credintd si dorintd in existenta sa la
nesfarsit - plus speranta ci daca a pierdut aici pe pimant, in
comparatie cu puternicii zilei, care au castigat, va trebui sa cistige
si el cAndva, dincolo.® Demonstrindu-i-se inexistenta vietii de
dupd moarte unui crestin, care mai inainte de toate a pus cer-
titudinea existentei post-mortem, izvoritd dintr-o convingere
sincerd, datoritd credintei sale, si invers, nervii i-ar ceda, ar in-

55 Intr-adevar, in fata spaimei de Neant, omul a ales, asadar, intre dezintegrarea
si disparitia totala - si continuarea Vietii dupa Moarte - varianta cea mai convenabila:
credinta si certitudinea in Nemurire. Dar religia - cel mai frumos dar oferit omenirii, (Ma-
linowski,) nu s-a oprit aici, sau - acest dar n-a putut fi obtinut doar prin simpla credinta
- desi aceasta, paradoxal, joaca un rol mult mai important decat pare - ca si cum simplul
crez poate naste din Neant zeii si viata post-mortem; dar crestinii, nepunandu-si prob-
lema inexistentei supranaturalului, considera credinta doar un act de conduitd morala
- nu si un act creator. Conduita morala - care se cere cat mai nepatata la om. Astfel, peste
ancestralul crez si simt al nemuririi, al Infinitului trecand prin fiinta umang, s-a suprapus
ceva - raportat la rdul si neprevazutul vietii terestre, asa cum e ea; verticalitatea omului,
in aceste conditii, a insemnat integrarea — cu orice pret - in dumnezeire. Religia e, astfel,
speranta salvarii - cu conditia sa se mai treacd, inca odata, prin acel haos al Raului - numit
viata terestra - unde raul ar incerca sa corupa perfectiunea originara - dar, desavarsire
care, oricum, va fi dobanditd, la urma.

56 Adicd un egoism cras, la urma-urmei, izvorand din dorinta de perpetuare a speciei
si a individului, plus, chiar daca ar fi nemuritoare — un egoism intrinsec, specific.
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nebuni, s-ar izbi de ziduri si ar fi firesc. Ar pierde tot ceea ce a spe-
rat mai arzitor ci va avea vreodatd, integrarea pe baza protectiei
lui Dumnezeu, a unui Dumnezeu milostiv si bun, intr-un Infinit
viu, existdnd, deci si prietenos - §i nu integrarea intr-unul rece,
amorf i ostil, care seamand mai degrabd cu Neantul, iar pentru el
disparitia totald, neexistenta.

Sfarsit

7 iulie 1994 - 2 august 2017,
Ferneziu, Baia Mare,
Doru I. Pop
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Despre inceputurile Universului.
Dumnezeu si Marea Explozie.

Unii ginditori idealisti incearca sd puna in concordantd
capacitatea creatoare a lui Dumnezeu cu declansarea Marii Ex-
plozii a Universului. Nepotrivit mi se pare aici nu faptul ¢ Dum-
nezeu n-ar fi putut sd arunce in existentd, cu ajutorul unei forte
colosale, acel punct infim de materie - sau ci n-ar fi fost necesar
s-o facd, (desi, daca cealaltd variantd, cea a declangirii Marii Ex-
plozii fira Dumnezeu, logica fiind, dacd a avut intr-adevir loc,
ar exclude-o pe prima)- ci faptul ca, in prealabil, Dumnezeu a
condensat materia intr-un punct atat de mic, ca si cum ar fi avut
la dispozitie doar un spatiu foarte mic pe care sa-l ocupe fiecare
punct supercondensat de materie - aga cum am incerca ca pe un
raft sd agezim un lucru in asa fel incit sd ocupe cea mai mici
suprafatd fireascd - am avea nenumdirate obiecte de asezat - sd
incapa cit mai multe astfel?!””

Daci ni s-ar replica cd n-a existat in jurul acelui punct,
spatiu si timp - atunci as putea spune ca nu a existat nici Dum-
nezeu, doar daca el ar veni din afara oricidrei dimensiuni posibile.

Dar eu cred cd un anumit spatiu si timp au existat in-
totdeauna, in care au putut expansiona lumile venite in existenta.

Siatunci cum rimane cu punctele celelalte, ingraimadite
pe acelasi ,raft”? Dar a fost un capriciu a lui Dumnezeu, orice
creare si anihilare de lumi?

Cca 1994 - 4 august 2017
Doru I. Pop, Ferneziu, Baia Mare

57 1n afara de faptul c& poate fi un capriciu, un joc al lui D-zeu, toata aceasta jonglerie”
a materiei.
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Despre justitie.
Despre raporturile de forte in natura.
Despre organizarea sociala

O stare de lucruri sociald, o mare nedreptate existentd
ne duce cu gindul ci nu exista Dumnezeu. Mari criminali so-
ciali de-a lungul istoriei - regii antichitatii, feudalii de mai tarziu,
patronii exploatind silbatic clasa care muncea, apoi regimurile
totalitare, chiar dacd actionau in numele unui ideal de justitie,
au depdsit cu mult numdrul de victime situat in partea opusa,
negativd. Asadar, de la riscoalele antichitatii, la cele ale Evului
Mediu, la revolutiile moderne si contemporane, milioane de oa-
meni au murit fara ca tortionarii lor si fie pedepsiti.

Pare straniu, cum ar f1 - §i, in general, in toate timpurile,
justitia reclami - sau ar trebui - pedepsirea unei fapte cu mult
mai putin importante, ca scuipatul pe stradd, de ex., (in tarile
civilizate, de aceea am spus ar trebui), pe cAnd crime cu mult mai
mari, mai monstruoase, strigatoare la cer prin ilegitimitatea lor, sd
riména nepedepsite;*® sau, poate Dumnezeu asteapta indreptarea
lor si pentru un singur si simplu gest, de recunoastere a lor, si-i
ierte?”

58 Un singur ex. postdecembrist: Un ministru a furat de miliarde, facand o casa cat un
bloc. Ce mobiluri, ce instincte tenebroase |-au manat la acest gest inuman?
59 Gest lafel de aberant, ca si cumpararea de indulgente, pentru iertarea pacatelor.
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Vom presupune acum - nedorind sa intinim justitia
divind, lisind la o parte crimele in numele unui ideal, ci exista
justitie, daci privim ascensiunea la putere a comunistilor, d.p.d.v.
economic, doar ca o dreptate facuta paturilor de jos, strict necesard
si legitima, de altfel, astfel: conform teoriei ci:

Exista justitie - saracii trebuie sa ajunga la putere

A . Tn anii ‘90 exista saraci
In anii ‘20 si '40, saracii -

reprezentati de comunisti* *

- au ajuns la putere Dar acestia nu ajung

* la putere
Acesta este un act *
de justitie Ce fel de act** e acesta?

Sau sd consideram act de justitie, nu risturnarea sociali
sau beneficiul in folosul unei clase cu adevirat mizere, ci raportul
de forte vesnic existent, inegal si inechitabil, intre bogati si siraci:

in anii ‘90 exista o patura bogata. in anii 40 a existat o patura
Nimeni nu o rastoarna de la =3 avuta. Nu a meritat asta,
putere. Asa trebuie sa fie*** dar a fost lichidata.

\

Act de injustitie. De ce nu se
intampla si azi acest lucru?

* Desi nici pe departe n-a fost asa nici atunci, cand grupuri restranse de comunisti nu pu-
teau sd reprezinte grupurile imense de oameni sdraci, poate nici mai tarziu, cand, cu sac-
rificii imense, nu le-a oferit mare lucru - sau totul, ajungerea in comunism. Dar acordam
sustinatorilor ideii de justitie divina un atu, sa vedem pe unde scot camasa. Nici nu au
pe unde s-0 scoatd. Exista doar nelegiuiri, sau, cel mult, un raport de forte care nu tine
seama de felul cum ar trebui sd se aseze - veti vedea imediat.

**Vezinota 1.

*** Desi divinitatea ar comite doud nelegiuiri; Mentinerea bogatilor, ca atare si, mai
mult, acordarea de bogatii celor ce nu merita: patroni, miliardari soiosi, adicd jegosi si
necinstiti, iesiti parca din Neant. Dar, aici ne intereseaza raportul de forte dintre clase (le),
ca atare, de bogati si saraci, fard a discuta provenienta lor. Plus nedreptatea, atribuitd un-
eia, in detrimentul celeilalte.
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De ce nu se intAmpld, sau de ce a avut loc atunci - pe
merit sau nu - faptul ¢ nu se intmpla azi, ne duce cu gindul la
capriciile lui Dumnezeu: cind ajutd, ciAnd distruge pe cineva, pe
merit sau nu.

1994, 4 august, 2017,
Doru I. Pop
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Despre Dumnezeu
si organizarea sociala

Am inceput sd schitim — sau, mai bine-zis, si presupu-
nem, dupi ce am pus intrebarea si apoi, considerind existenta
lui Dumnezeu ca ceva posibil, real, chiar, in ultimi instantd, sa
creiondm, in continuare, imaginea lui Dumnezeu.

Cum ar fi posibil si cum ar trebui sa arate, de ce si cum
sa fie alcituit stiintific, asadar.

Vom trece acum la descrierea lui morala. Psihico-
sentimentala si, mai mult, strict morald, deoarece multe religii
monoteiste il reclami ca fiind extrem de plin de pasiuni, porniri
sentimentale (de impulsuri §i accese, cind extrem de violente,
cind pagnice, unde prevaleazi binele) si tot in aceste religii, para-
doxal, unde triumfd bunitatea lui Dumnezeu, justitia ca trasiturd
fundamentald si unicd a sa®. Violenta folositd de Dumnezeu
devine latura secundari si este explicatd astfel: (folositd tempo-
rar pentru pedepsirea ritacirilor a celor ce nu-l ascultd, pentru
punerea omului la incercare). De citre religie de loc, de fapt este
scopul final, triumful binelui, prin extensie a fericirii pentru drept

60 De sentimentele umane, intr-un cuvant.
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credinciosi (iar pentru cei rdi nu, iatd ca riaul nu dispare, in ex-
tenso nici din Univers, dar pentru cei fericiti, au marele cistig
viata vesnicd, de catre creatorul lor datd, ce importantd mai are?)

Dar de citre stiintele laice, paradisul final, fericirea
vesnica, este o problema controversatd si neunanim acceptatd - nu
pentru ca n-ar putea exista, desi ne intrebim: existd mai haluci-
nante si mai mari pliceri decat cele fizice - sau pentru ci nu am
avea nevoie de ele - de o prelungire a lor la nesférsit, ca insumare a
celor mai plicute lucruri ce ni se pot intAmpla, cum am spus mai
sus - si ca expresie a chiar prelungirii existentei noastre in Infinit,
ci pentru faptul ci asa cum ii descrie religia existenta, conditionati
de ceva supranatural si vesnic in Existentd, pare doar probabil, sau
foarte putin probabil, de a exista. Si de ce? Fira moarte n-ar exista
nici ideea sau nevoia de religie sau/si Dumnezeu, spunea un mare
filozof. E adevarat. Daci noi am fi fiinte nemuritoare, sau daci
am dobandi nemurirea, pe alte cii, la ce ar fi necesare cele doud
conditii enumerate mai sus?®'

Sau spunénd: sd facem un paradis din viata de azi pen-
tru cd nu se stie ce vom avea dincolo. Dar, ca si crestini, n-am fi
prea amdrati, vazand ci toate stradaniile noastre de imbogatire,
confort si civilizatie dau gres, deoarece am sti ¢ vom avea dincolo
mai mult si, mai ales, vom fi optimisti, deoarece am fi incredintati
ca firul si existenta noastrd (ca si capitalul cel mai pretios posi-
bil de a fi dobAndit) nu se vor curma niciodati. (Nu vom avea
acea infricosare in fata mortii, a caderii in nimic, ca §i cum, din-
tr-o datd, desi nu ca amploare - ci doar ca instantaneitate, prin
spaima si frisoanele extrem de bruste, pe care le poate produce o
asemdnare, aproape identicd, deci, ca bruschete a aparitiei - cu,
deci, strafulgerarea prin minte cd am putea pierde toti banii pusi,

61 Laslaoparteideea de utopie, perfectiune, nemurire, chiar, sub forma unei perfecte
vieti, in existenta umana. Aceasta poate ca nu ar putea fi estompatd, chiar daca am avea
nemurirea aici pe pamant - indiferent de religia invatata de mici, reprezentand setea de
perfectionare a speciei umane, poate, mai mult, justificat sau nu, dusd la extrem.

Vezi utopiile totalitare.
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sd zicem, la o banci. Asadar, credinta intr- o existentd vesnica,
luminoasi, care incepe aici pe pimant, prin faptul ci razele acelei
lumini supreme, infinite, ajung pana la noi si care nu ne fac sa
abandondm lupta, s3 ne mentinem entuziasmul datoritd aderarii
la acea Lumina vesnica, la Nemurire, as numi-o religia Luminii.

Dar nu despre religia instinctuala a Luminii e vorba.®?
Cici, daca ar fi aga, atunci, indiferent daci Dumnezeu e sau nu
Infinitul, (adica mai precis, Nemurirea spre care tindem, atun-
ci totul ar fi clar.) Dar apar diferite interpretiri: apar dogmele,
bataliile si incapatanarile. Asa cd Dumnezeu insusi, depinzind de
unghiul din care e privit, nu mai e perfect, nu mai existd o religie
netedd si tolerantd, fie ea chiar si a unei supuneri totale.

62 Pescurt, iata cum ar putea fi rezumata aceasta religie: (ca fundament ideologic, mai
mult, ca crez, ca definire a crezului, o motivare a acestuia,) de vreme ce exist acum, voi
exista intotdeauna. Exista Perfectiune, Nemurire si Infinit. [Exista Infinitul total, indepen-
dent de orice, deasupra lor]. Tendinta omului spre aceste trei lucruri exista intotdeauna,
ca noi suntem integrati, (sau) ca noi reprezentam acest Infinit (1)- precum si faptul ca ele
reprezinta razele Luminii Infinitului care strabat pana la noi.

Sau, la polul opus, datorita unui pesimism total, ar putea fi acceptatd, ca universal
valabila pt aceasta Materie existandd, scufundarea in Neant. Noud ne ramane sa alegem,
ideologic, una din cele doua variante. Practic, adevarul nu poate fi decat unul singur (A).

A.Sau alternativa scufundarii succesive a Infinitului in Neant si invers, aparitia si disparitia
de lumi, fiecare cu doza sa de Nemurire, de existenta, in primul rand, acolo unde au
apdrut fiinte vii sa proclame asta. Ar putea fi undeva fiinte evoluate, sa nu proclame
Nemurirea: - Greu de spus!?
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Despre Dumnezeu
si justitie sociala

Dumnezeu creat dupd chipul si asemdinarea omului.
Caracterul capricios si contradictoriu al lui Dumnezeu

Stim ci potentialitatea lui Dumnezeu ar putea admite
limite si asta, deoarece, mai mult ca sigur ci in orice Univers® -
radical din 81 va fi tot 9, de altfel, logica umana si, poate, orice
tip de logica nu ar putea face si admite ca radical din 81 si nu
fie 9, pentru ci, pur si simplu nu se poate asa ceva. Inseamni
ci Dumnezeu este limitat, potential, cind se pune problema
schimbdrii acestor legi fizice, care poate ci au izvorat din Neant,
sau, (probabil ca) au existat inaintea lui Dumnezeu. Doar teo-
retic, admitind cd cuvantul Infinit ar putea cuprinde si suporta
totul®, sau plasindu-l1 pe Dumnezeu deasupra a orice (nedandu-
i) nici o insusire terestrd, sau dandu-i-le pe toate, sau plasindu-I
deasupra lor si spunand: Dumnezeu e totul, sau prin el se poate
orice, (sa existim la nesfarsit, si fim la fel ca el, omnipotenti),
sfidind legile timpului si spatiului actual®, dar nu despre aceasta

63 Intelegand, prin asta Universuri fizice cu alte legi, cu alte particule fundamentale si
in care tot ce aici e imposibil, ar parea posibil.

64 Adicd o vitezd de chiar un miliard de ori mai mare decat cea a luminii, existenta unui
alt numdr - rezultat pentru radical din 81 sau 100/10, decat 9 sau 10, desi e foarte greu de
crezut cum ar putea fi logice, deci valabile, plus structurile de la punctul 1. - 66.

65 Astfel cred c-am atinge — sau am fi chiar noi factorii sau corpul, (pentru a nu admite
parti, ci plenitudinea existentiald a ceva, a ceva care e tot ce existd,) unei perfectiuni
vesnice si totale, cum am fi noi insine, Infinitul perfect, Dumnezeirea ancorata si con-
topindu-se cu Infinitul — in Timp si Spatiu — Nemurirea ar insemna o Lumina vesnica —
dincolo si dincoace de noi - si prin Dumnezeul Infinitului unic existand.
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descriere utopicd, luminoasi a dumnezeirii e vorba - desi fiorul
Infinitului se manifestd (si prin) tendinta spre perfectiune si, cler-
ical, prin religiozitate, interpretarea religioasd a ideii, a starii de
Infinit trecAnd prin noi - a unei religiozititi a perfectiunii, trece
prin noi, indiferent de ce am invdtat (acceptabil noua, adica pro-
pria nemurire ar putea exista.)

Daca ar fi numai asta, dorinta de Nemurire, atunci nu
ar f1 existat nici maceluri in numele religiei. N-ar fi existat nici su-
punere si nici teza despre necesitatea abandonirii abundentei de
fapte cotidiene - atat de necesare acestei vieti. Trdind cu lumina
in suflet, constienti de viata de dupd moarte, indiferent daca ne-ar
da-o Dumnezeu sau altcineva, am fi foarte optimisti.

Asadar, credinta in certitudinea si imaginea paradisului
dat de Dumnezeu, ca rezultat al constientizarii acestui lucru prin
credintd si conduitd, ne face si fim att de siguri de acea certitu-
dine finald, victoria Nemuririi; Dumnezeu e un garant, cum am
spus. Dar dacd nu exista? Mai intii si vedem daci e chiar bun,
daca intr-adevir are grija de noi, ca de niste plipande si firave
creaturi.®® ¢

E rizbunitor si riu, nu cind o cere pedepsirea - ci si
pentru faptul ci a initiat o vasta experientd sociald cu noi (si asa

66 Ideea de Infinit, Perfectiune, Nemurire, cu luminozitatea specificd, pare a imbratisa
un spectru mai larg, desi bine definit. Toate sunt, de fapt, Lumina, Binele, lubirea, re-
ductibile la un singur fapt: Infinitul existand - strict pozitiv. E lumina, deci, asta am putea
deduce din culorile spectrului - sau chiar daca ar exista o singurd culoare a Luminii. Dar
daca e si bun si duios, ramane de vazut. (Totusi, daca D-zeu, de facto, nu exista, am pier-
dut lubirea, Caldura. Ne vom scufunda, intr-adevar, intr-un Infinit, dar tiranic, ostil si rece,
pentru noi. Indiferent cum ar fi, nu vom avea de céstigat, nici nu-l vom percepe, asadar,
ar putea fi si Neantul total. Pentru noi, va fi acelasi lucru.

67 Sitotusi, exista o halucinantad intrebare, la fel de stranic si generatoare de nelinisti,
ca cealalta: - de ce trebuia s existe acest Infinit — ce legdturd existd intre nevinovatia
unui copil nou-nascut, venit in existentd, avand si dreptul la viatd, duiosia unui batran
si atomii de hidrogen din Universul primar si fierbinte*? — Care s-ar fi putut combina si
desface la nesfarsit, fara sa admita progrese. (J.Guitton)

* Daca, intr-adevar, Big Bangul a fost inceputul si, prin extensie, atomii oricarei lumi
venita in existenta, fara ajutorul supranaturalului.
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raul din lume pare nejustificat, nu-i firesc sa moara copii, in Sa-
hara, chiar daci vor mosteni viata de apoi, darmite fira salvarea
final3).

Experientd in pofida perceptului initial, suferd toti pe
pamant pentru viata de apoi. La unii le di aici bogatia. De ce? Ca
sd perpetueze raul prin alungarea lor in chinurile iadului, apoi;
deci, s mai existe o portiune unde raul si nu dispara.

Daca Dumnezeu e bun, ar trebui, in cel mai scurt timp,
sa-1 scoata de la rdu. Daca omul nu a gresit initial [desi vina e a
Creatorului, permitind riul, fie in omul cvasiperfect- (si perfect
sa fie) - desi a fost altfel, tocmai prin faptul cd a putut fi corupt],
fie prin neluarea masurilor pentru a lichida rdul din intregul
Univers.

Raul existd - dualismul bine-rau - si azi.

Si mai existd o intrebare, care le poate explica pe
amandoud sau sa nu le explice pe niciuna: Unde-i Dumnezeu?

Cca. 1994 - 4 august 2017
DORU I. POP

90



16

Despre rasplata divina.
Despre siguranta si scadenta
acestei plati

Cu o certitudine implementatd in congtiintd, asidua,
omul considerd ca Dumnezeu e just (nu fard a-i lipsi rdul — care,
potential, poate fi revirsat asupra celor rii, tocmai pentru a-si
ardta justetea si impartialitatea,) - desi pe crestini, devreme ce-
si revendicd o atitudine morald (corectd) fatd de existentd - nu-i
intereseaza ci Dumnezeu ar putea fi rdu cu altcineva si ci, implic-
it, pe baza comportamentului lor just - Dumnezeu va avea fatd
de ei, la rAndu-i, tot o astfel de conduita. Dupi o viata plina de
cazne, risplata se-ntelege, neapdrat vine de la sine, ca ceva obliga-
toriu, neintrind in discutie, ,riul” pe care-l posedi Dumnezeu,
lisat pe seama celor nedrepti, vizut i acesta ca parte componenta
a intelepciunii i a caracterului, ,bun” si just a lui Dumnezeu, ca
act de justitie. Asadar, legalitatea §i iminenta actului de justitie
(Selectionarea celor buni de cei rai) si apoi, de risplati a celor
drepti, este doveditd oarecum si crezutd de crestini, asezatd ca
piatra unghiulard in sensul intregii lor existente.®

s

68 Dar si aici, tot arbitrar si-a fixat omul aceste “unitati de masura”. Ca D-zeu exista si e
bun - prin aprobarea de catre El a faptelor generoase si corecte si Idsarea, abandonarea
celor rdi. Dar, admitdnd totul, totul se-nvarte in cerc. (De ce pe unii si nu pe altii, pana
cand si cand se va sfarsi chinul, sa-nceapa “fericirea paradisiaca”, etc.)
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Dar, oricit ar fi de naivi, si oricat de mult ar crede in
proximitatea rasplatei, in seriozitatea celui care o face, nu putem
si nu ne punem intrebarea: cAnd va avea loc aceasta, daca totusi
are sens si sanse sa se producd vreodatd si daca rasplata a fost
amAinata de atitea ori, ce sanse are sa se mai produci apoi, oare
n-am fost ingelati? etc.

Trebuie sa schitim aici raporturile dintre om §i Dum-
nezeu, intreg mecanismul platii divine, deci conditiile in care se
desfisoara el.

Mai inainte de asta am putea spune - i atunci am da si
raspuns la conditiile in care se desfasoara ea, (risplata) - ci pentru
crestini, la urma-urmei, nu existd necaz, nu exista suferintd si rdu
in Univers, nu existd neajunsuri, nu existd nimic uman, din acest
punct de vedere - nu existd nimic raportat la suferintele noastre
ca oameni de rind, care suntem - (si incd cum) - dureros de per-
ceptivi si receptivi la durerea fizica, frig, foame etc., la actele de
injustitie si la lipsa, nu numai de confort fizic, strict necesar, ci
si inegalitatile materiale, tot atit de sensibili®, indurerati, ca la
durerea fizicd. Asadar, nu exista rau, existd numai lumina pe care
o exalta propria lor credintd din a carei carapace si inchisoare nu
pot sd iasd. De aceea ei vor condamna, ne suferind fizic, pe cei din
jur, sau, chiar daci suferd, acel riu va fi invaluit in aura binelui,
nu va fi degeaba parcurs, astfel ci i se va diminua atrocitatea si i
se va da un scop, deci va fi parcurs mai usor si cu folos de catre
crestini, in vederea binelui final”.

Asadar, cu un crestin nu te poti intelege: pentru el nu

69 Siexultd, desigur.

70 Céci e strigdtor la cer, de cate ori ii auzi pe crestini spunand: - asa trebuie sé fie, noi
sa muncim din greu, iar altii sa se distreze —(daca merg mai departe cu ideea, considera
ca distractia, ca rdu din Univers, prin pervertirea celor care au ajuns bogati - va fi pedep-
sit — iar ei, pe baza suferintei terestre - rdsplatiti). Pe langa asta - si mult mai grav, vad
chiar orice lovitura foarte cruda, data lor, ca un “semn bun’, al destinului dumnezeiesc,
tot pentru rasplata de mai tarziu, si atunci spun: ce te plangi ca nu ai locuinta, ca ti-e
frig, asa vrea D-zeu, pur si simplu, (sau, aprofundand ei insisi ideea, mergand pana la un
D-zeu just): rdul nu e rdu, sau nu are loc degeaba, deoarece te va rasplati D-zeu, in lumea
cealalta.
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existd riul si suferinta care te macina pe tine, iar de pe alta parte,
el considerd ca chiar existenta lui Dumnezeu nu poate fi pusi in
discutie. E imposibil sa patrunzi in cimpul logicii sale.

Dar care sunt sansele de reusita ale acestui bine? Jatd
schema rasplitii divine:

1. Risplata e ceva foarte sigur, deoarece vine de la cineva
foarte serios, care ¢ Dumnezeu.

2. Résplata are un motiv bine intemeiat, faptul ci am
suferit si 0 meritim si realitatea cd Dumnezeu, serios fiind si just,
ii rasplateste, totusi, pe cei care au suferit si nu pe altii.

3. Résplata nu are termen precis. Dacd un om nu ar
respecta nici un termen de restituire a banilor imprumutati, ar
dovedi cid e neserios si escroc, n-ar mai fi crezut, la urma-urmei.
Dar daca Dumnezeu intarzie cu citeva mii de ani”' - termenul de
plata - nu-i nimic, deoarece nici n-a fost fixat - in mod precis, fata
de care sd raportim intirzierea, totusi, am putea spune: intarziind
nu s-a tinut de cuvant.

4. Rasplata nu are loc, finalmente, decat dupa moarte.

Asadar, nu putem sd vedem daci intr-adevir el va infiptui
sau nu si aici este marea sansd a farsorilor. A farsorilor de orice tip.
Un sistem totalitar care are de-a face cu tot alte generatii, caz con-
cret in cazul comunismului - mai condensat la Hitler, cind prom-
itea victoria finala, dupd fiecare batilie pierduti - dar proiectatd
in viitor, utopicd, desigur. Lenin a promis comunismul concret,
nu prima faza - socialismul, un nivel mai ridicat, ci faza utopica,
superioard a bunastarii. Nici la cea de-a patra generatie nu s-a re-
alizat, dupd apogeul anilor ‘60- al socialismului, nu al fazei finale

71 Desifiecare sistem, fiind totalitar in sine — fiecare vede logica sa, punctul sdu de ve-
dere il impiedica sa vada variante - chestiune valabild de la patroni la crestini si oameni
betivi care cauta galceava pe stradd, dar din senin, plus alte categorii: curve, oameni
modesti, etc.
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- a urmat stagnarea, apoi ciderea.

7273

Prima generatie rimasa tot tindrd si-ar fi pus serioase
indoieli in legiturd cu seriozitatea comunismului. Dar timpul
trece, oamenii imbatrinesc si uitd. Asa se-ntAmpld si-n capital-

ismul actual. Pe linga ci n-are,

in afard de religia obedientei si a

mizeriei, niciuna, tot amina perioada de bunistare pentru viitor,
invocind o nesfrsitd §i nejustificatd, tocmai prin lungimea ei,

stare de tranzit.

Oricat de mult respect ar exista fatd de zei, plus dorinta de
abandonare a fastului aici pe pimént, totusi existd mai multe religii,
intolerante, partiale, insd si contradictorii, una fatd de cealaltd. De

fapt, apar contradictii chiar si in

sanul aceleiasi religii. Astfel:

Dumnezeu e bun

Dumnezeu e rau

il iarta pe om, nu doreste
nimicirea, ci intoarcerea paca-
tosului. (Desi, prin intoarcere
- un simplu gest - greu de
crezut ca un mare raufacator
si-ar fi putut plati crimele.
Crimele ar fi ramas crime.

Dumnezeu il pedepseste

pe om (pana la urma). Desi
pedeapsa e pe pamant - ar fi
0 masura de justitie - dar toc-
mai faptul ca nu se intampla
asa, ne da dovada ca Dumne-
zeu tine cu cei rai',

1 Crestinii vor sari ca arsi si vor riposta, siguri de sine, ca
diavolul - si nu Dumnezeu, provoaca raul. Dar noi le vom
riposta si mai drastic: - de ce nu curma D-zeu raul, de ce
I-a lasat pe diavol - desi diavolul e o motivatie ulterioard
a originii raului in lume - iar din acest punct de vedere

crestinismul

mi se pare o imensa copie a zoroastrismului -

prin asta, apoi, separat, lupta dintre bine si rdu. Va invinge
Lumina, Binele, D-zeu.

72 Vezinota71.

73 Toma George. Maiorescu — Unde se intorc cosmonautii. Bucuresti 1962.
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Dumnezeu e bun

Dumnezeu e rau

Crestinismul spune, insa, ca
pagubitii, caora li s-a facut
rau, vor fi, totusi, rasplatiti.
(Ideea, pana la capat, ar fi
totusi buna, desi nu vad de
ce trebuie sa i se faca unui
om rau pentru a i se face
bine); nu iau in consideratie
motivatia pacatului originar,
pentru ca asta e o motivatie
ulterioara a raului pe pamant,
ci faptul ca s-ar putea ca
rasplata sa nu mai existe -
cum mai mentionam undeva
- chiar si in aceasta - plus in
cel precedent, deoarece n-ar
exista nici Dumnezeu. Astfel,
ar lipsi aici rasplata binelui,
lipsind si Dumnezeu.

deoarece miliardarii de obicei
devin persoane integre - fara
sa vrea, ele mai ales.

Voi replica: la persoane nevi-
novate? vine si raul,

la atatia defavorizati, la co-
piii din Africa, care se sting
incet, strict nevinovati, in
comparatie cu porcii de pa-
troni si abuzurile lor.

Prin faptul ca pe pamant, la
unii le este rau, la altii bine,
crestinii au incalcat insasi
promisiunea initiala - nu
pentru faptul ca nu se stie
daca - in urma suferintei®
exista rasplata, ci pentru fapul
ca a eliminat insasi ideea de
suferinta si rasplata. Si iata de
ce: se spune: - omul

- (intelegandu-se pin asta o
omogenizare omniprezenta

a intaiului om, peste toate
fiintele nascute apoi -
aproape asa cum o carte in
mii de exemplare reprezinta
aceeasi informatie) - a gresit
initial.

2 Datorita, iata, acelui act minor, poate, dar imoral-respec-
tiv razvratirea lui Adam si Eva, cum am vazut, dar, ampli-
ficandu-i-se preceptele imorale - conotat la intregul dosar
al evenimentelor parcurse de ideologia cresting, pana la
rasplata finala.

3 Siaici pot da, cel putin, trei exemple de copii nevinovati,
in sensul moral - nu biblic, morti la 10-12ani.
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Dumnezeu e bun

Dumnezeu e rau

Dar, juridic, interesant e ca,
prin intoarcerea pacatosului
(desi gest minor*, in com-
paratie cu crimele savarsite)

- ca lipseste pedeapsa - iar
rasplata e asigurata.
Dezechilibrul e evident.
Prevaleaza, astfel, bunatatea
lui Dumnezeu: roagad-te, ca-ti
dd D-zeu (cuprinde o alta in-
exactitate, caci, la un examen
de admitere, din 100 locuri la
1.000 de concurenti, nu pot
reusi decat 100. Si, cum vom
vedea la urma - dupa ce vom
descrie si cealalta fata a lui D-
zeu, nu intotdeauna vor reusi
cei care merita.

Are conditii - raul - sa-si
ispaseasca pedeapsa. Deci, pe
pamant, toata lumea sufera.
Urmeaza rasplata, apoi*. Dar nu
se respecta promisiunea. Nu
toti vor suferi pe pamant; unii
se distreaza - in ciuda altora.
Dar nu asta ar fi important,
pentru ca ei, oricum, si-ar primi
pedeapsa mai tarziu.

Echilibrul si justitia ar fi
re(in)staurate, dar ce este
important si interesant aici,
pe care putini cred ca I-au
observat - si nu numai imo-
ralitatea izvorata de aici

- Dumnezeu e iar rau, caci,
oricum, trebuia sa nu-i dea

* O alta contradictie: Adam si Eva, pen-
tru un gest minor, au fost pedepsiti foarte
grav, iar altii, pentru o fapta foarte grea,
au fost pedepsiti foarte usor-obligati,
adica, sau sa-si recunoasca vina - si/sau
sa-si intrerupa lantul de crime. Termenul
nu-i prea potrivit, deoarece nu ca D-zeu
n-ar putea interveni “sa-i dea minte” sa se
intoarca - ci se asteapta ca criminalul sa
faca asta, apreciindu-se faptul ca a pornit
de la sine (le) (uman) asta, ca si pacatul
lui Adam, de altfel. Deci la D-zeu intentia
conteaza si nu numarul de crime, intentia
si faptul concret, dar, totusi, minor, de in-
toarcere a pacatosului, prin cei trei factori
de mai sus. Datoritd, iatd, acelui act minor
dar imoral - respectiv razvratirea lui Adam
si Eva, cum am vazut, dar, amplificandu-i-
se preceptele imorale - conotat la intregul
“dosar”al evenimentelor parcurse de ideo-
logia crestind, pana la rasplata finala.
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4 Intr-un sens escatologic mai larg, trium-
ful binelui asupra raului, al luminii asupra
intunericului. Dar noi ne limitam la ingus-
timea si specificul religiei crestine.



Dumnezeu e bun

Dumnezeu e rau

Si ar mai fi argumentul de
natura ,forte”, dar acesta nu
e ,cladit” pe imaginea omu-
lui despre D-zeu, dar inta in
discutie tocmai pentru ca
submineaza ideea ca D-zeu e
atat de bun: - e oare necesar
ca Dumnezeu, in intelesul nos-
tru **, e neaparat bun? - oare
acea ingramadire rationala

de particule elementare e
neaparat sensibila si duioasa -
sau ne aflam, mai degraba, in
fata unui ,Univers rece, tiranic
si ostil” - cum sunt tentati unii
filozofi sa recunoasca (Cand
vedem societatea capitalista
romaneasca din ziua de azi,
cu tot confortul, luxul, duiosia
proprii - dar de un egoism
atroce, e greu de crezut asa
ceva).

cineva ideea de razvratire,

de a nu se supune raului,
trecerii prin suferinta, aici,

pe pamant, daca ceilalti s-au
aliniat sub o obedienta totala
pentru a-si ispasi pacatul
originar®, unii isi fac de cap,
imbuibandu-se.

Nu faptul ca n-ar exista o
punere la punct a lucrurilor
cu pedepse binemeritate

si rasplati la fel, ne face sa
obiectam, ci faptul ca D-zeu,
dand la unii aici, un bine limi-
tat® (dupa cum la altii, un rau

limitat, sau al faptului ca de
ce omul a fost creat imper-

fect, dispus sa greseasca - ci
faptul ca, dupa bine (nejus-

tificat la unii) - urmeaza raul
etern.

** Adica duios, iubind cdldura, tihna, adica
parametrii care ne fac noua viata fericitd.
Mi se pare cd e o grefare a luminii din om
- care, biologic, mentine viata - sau, mai
degraba invers - mentine viata biologica -
pe religia crestina, aplicandu-i-se lui
D-zeu aceste ,Potentialitati existentiale”
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5 Desi D-zeu e iar marinimos, dar gestul
sau e simbolic, si conteaza doar intentia.
Dacd omul a ispasit aici pe pamant, pen-
tru pacatul originar, atunci, in viata de
apoi - daca lucrurile sunt chit-pentru ce-|
mai rasplateste? Pentru cd, desi a fost
constient cd a gresit - a avut bunavointa
de a se supune pedepsei? Astfel, D-zeu e
incantat de simboluri si intentii, astfel, ab-
stract, s-ar putea el insusi transforma intr-
un simbol, mai mult, intr-o abstractiune,
fara conotatii si implicatii in terenul prac-
tic al rasplatii.

6 Justetea suferintei, pentru o greseala
mica - sau invers, am discutat-o mai sus.



Dumnezeu e bun Dumnezeu e rau

Asadar, crestinismul nu este,
in intregime, o religie a tri-
umfului binelui’.

in crestinism exista si raul
etern. Si iatda cum am redus-
o la religia interesului unui
grup - sau la religia luptei
contrariilor, in Univers, fara ca
vreuna sa invinga®.

7 Sau: - nu se pronunta in intregime pen-
tru triumful binelui.

8 O, dezutopizare “ a crestinismului. As
da o alta notiune utopiei de orice nuanta.
A promite mai mult decat poate. A ve-
dea totul in roz. (Pe langa celelalte doua
ramificatii - interpretari a cautarii para-
disului originar - coincizand sau nu cu
tineretea: intoarcerea in trecut, cu ideal-
izarea sa, implicit si proiectarea acestei
dorinte de trai perfect in viitor.

Am vizut, asadar, cd existd, datoritd acestor nedreptati
instaurate, realmente, toate premisele pentru a nu gresi cind
afirmidm ci existd mai degrabd o fortd a rdului, decit una a binelui.
Am vazut apoi, prin aceastd “coborire cu picioarele pe pimant”
, ca binele nu v-a triumfa totalmente in Univers. Dar am vrut -
analizind conceptiile religioase - prin unele descrieri alocate lui
Dumnezeu - sd scoatem in evidenta contradictiile pe care le aduc

98



aceste descrieri, atat de diverse si nepotrivite ale lui Dumnezeu.”

Pe langi ideea de sivarsire a caruiva pacat, deja infaptuit,
cu motivatia a priori a existentei terestre telle quelle’ si a necesitatii
religiei, mai existd o idee, un concept pe care se bazeaza - poate
ca o continuare a primului. Ca o suprapunere. Nici asa n-ar fi
gresit si-1 considerdm. Credinta in Paradis. Siguranta in Existenta
Nemuririi. Certitudinea integrérii noastre in Infinit’. Dar religia
di o alta interpretare instinctului natural de contopire cu Infini-
tul; religia terestrd,”” 7® practic, e un camdtar zgircit, care pune fo-
arte multe conditii, unele foarte greu de indeplinit. Pe langi asta,
aceste contradictii, sunt cum e si firesc, opuse. Si vedem pe fon-
dul neregulat, injust, al obedientei, cum a creat religia terestra”,
cum a construit aceasta imaginea Paradisului atit de mult ravnit.

Aici ne vom ciocni si de inadvertentele si de ambiguititile
din descrierea paradisului utopic promis de socialisti, cici, de ce
nu, si acceptim faptul ca nevoia de utopie amestecatd cu certitu-

74 Voi mai adauga ce-am uitat mai inainte: - se spune: - Nu poate D-zeu sa-i
pedepseasca pe toti: (sa le dea la toti) sau: - Nu poate D-zeu sa-I pedepseasca dintr-o data
pe cineva. Dincolo de actul imoral al Idsdrii unui criminal sa-si faca de cap (sé provoace
rau mult, cand ar putea sd faca foarte putin,) si asta in cel mai bun caz, cand imanenta si
iminenta pedepsirii e aproape, la sfarsitul unei cariere de criminal, dacd cumva nu scapa
nepedepsit, e contradictorie tocmai juxtapunerea celor doi termeni: omnipotenta lui D-
zeu si neputinta de a strivi un om, de exemplu. Adica a construit miliarde de galaxii si nu
poate sa distruga un om, Stalin, nu-i asa? Dacd admitem amanarea pana la o data fixata
de D-zeu, e si deosebita chestia, prin imoralitatea sa, si absurda: - De ce trebuie raul, ca
sa urmeze bine. - Fara veleitatile de simboluri discutate inainte, care fac ca greutatea
faptului sa fie aici. (Ori poate cd D-zeu nu e bun, sa se gandeasca la rasplata. Apoi, prin
faptul ca ne putem intreba noi insine: foarte pretentiosi si utopici: - De ce trebuie sd
existe rdul in Univers?

75 Caatare (fr.).

76 Le-am discutat mai inainte, pentru a le mai discuta aici.

77 Creata de oameni, adica, si nu religiozitatea luminoasa din noi, de care am pomenit
mai fnainte.

78 Simplificat, aproape toate religiile ar putea fi aduse la un numitor comun: Existenta
a ceva vesnic si frumos si existenta cuiva, care, cu anumite conditii, ofera acel ceva, viata
de apoi.

79 Nuinseamnd ca subsumam religia instinctivd a Luminii religiei terestre. Dar iata ca
aici, ea a fost amestecatd cu imaginea oamenilor despre D-zeu si a dat nastere la calea
proprie spre vesnicie - religia terestra*.

* D-zeu fiind Infinitul - sau posedand — ca garant, indeplinirea viselor umane, prin
infaptuirea promisiunilor — datorita omnipotentei si seriozitatii sale.
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dinea de utopie (descrisd mai inainte, adica nevoia de Nemurire,
religia luminii®, perfectiune, certitudinea integrarii in Nemuri-
re), amestecate cu interpretarea si calea umana- au dat nagtere
religiilor terestre®'. Astfel, a fost alcituit drumul marcat cu borne
spinoase, cu asperitdti, neregularitati, plus nereguli, chiar spre
paradisul utopiei religiilor terestre.

Drumul il stim. Plin de privatiuni, dar (in ciuda capri-
ciilor lui Dumnezeu), se vrea drept si just. Dar sa vedem acum
ce inseamna acel paradis al finalului, al incetarii suferintei, al
dobandirii Nemuririi. Poate ci inseamna si hiperbolizarea si
hipertrofierea ideii de mai bine umane. Poate ci inseamnai si
indepirtarea lipsurilor triite aici. (Iatd §i o radacind sociald a
religiei, pe care vom analiza-o mai amplu, intr-un eseu asupra
originii religiei. Ar merita asta.) Dar, pe langa asta, religia tre-
buie s invoce un raspuns la intrebarea: De ce moare (terestru),
totusi, omul, sau o justificare a convingerii cd moartea, numai in
aparentd inseamnd, distrugere, disparitie, pierdere. Ca ea, de fapt,
poate insemna si altceva: - o trecere spre mai bine®, o inviere, chi-
ar - o trecere/rupere categorica - de la ce-a fost spre o noud viata,

80 Cum am definit mai sus, fard sa analizam insa, religia terestra admite doua etape,
strict succesive: pedepsirea si ispasirea unei greseli, urmata de —(datorita credintei in
Nemurire,) trairea intr-un Paradis vesnic.

81 Religia Luminii ar putea fi determinatad, zic eu, de spaima in fata Neantului, a nefiintei.
Ca un antidot, dar care se prelungeste atat de mult, prin efectul sdu, incét a uitat s inceteze
de a mai exista, pana in Infinit. Mai mult, paradoxul, transforma ideea de Moarte, in certitu-
dinea Nemuririi, intr-o Existentd infinita, luminoasd. Am putea spune ca si caderea in pacat
e o rupere a simetriei originare a Infinitului, de care am fi fost beneficiari intotdeauna. Dar
si prin rasplatd, prin integrarea in Infinitul final, ne-am putea integra in Infinitul dintot-
deauna. Dar nu-i chiar asa. Nicdieri, cel putin, nu se mentioneaza ca omul ar fi fost alaturi
de D-zeu, existand dintotdeauna, bucurandu-se de existenta sa infinita. Omul nu e decat o
creatura. E inferior lui D-zeu, chiar daca e facut din iubire [(a) fata de el] - a lui Dumnezeu.
Totdeauna va fiinferior - chiar dacd, la cadderea in pacat, “traversand” raul - va fi, iarasi, salvat
de D-zeu. Pe ldngd asta, in Infinit nu se va integra decat mult mai tarziu, iarasi sub supraveg-
herea si coordonarea sa de catre D-zeu.

82 Crestinii sunt, totusi, atinsi de o doza de fanatism acerb. Pentru ei, orice pierdere -
prin stalpul de Lumina final, pe care-I discutam aici - inseamna bine, sau este acoperita
de “umbra” binelui - sau, Lumina acestuia, de-a dreptul. Adica telul final e atat de sus
- ¢a nici o groapa nu-i poate opri din loc. Pentru ei, Moartea nu-i decat “o zgarietura in
epiderma Universului”.

100



realitate de netigiduit. Ar putea insemna §i Lumina Infinitului,
adici acea tendinga spre armonie, frumos, perfectiune instalatd in
noi ancestral, instinctual. Dar ar putea insemna si frica, teama fatd
de tot ce l-ar putea depisi in putere si miiestrie®’. (Asa au aparut
animismul, spiritismul, tolemismul, etc.) Dar zeilor si spiritelor
li s-a transferat, incetul cu incetul, sarcina de a fi garantii ideii
de Nemurire din sufletul nostru, din constiinta noastrd - daci
merita si o analiza aceste convingeri instinctuale, initial, (care am
vézut cd au doud radicini: raspuns la spaima si ideea de Moarte si
tendinga spre perfectiune, spre lumina, din noi.)

Cum arati, agadar, paradisul promis de religie?
Cand vrem sd spunem despre un personaj sau o clidire ca e
extraordinard, putem si o facem in doud feluri: fie ci spunem:
acest peisaj, aceastd clidire e extraordinara, fie aducind detalii
prin descrieri ale aspectelor vizuale, estetice, tehnice, matematice
ale lucrurilor vizate. Astfel, cAmpiile sunt pline de flori intens col-
orate, muntii au o formd interesanta, par, prin forma lor®, prin
semetia si proportionalitatea lor - sunt splendid constituiti, apoi,
despre o cladire: turnurile sunt rotunde, de marmura roz. Arc-
adele de la intrare - una dupd alta - perfect arcuite, uniforme, sunt
minunate, mai ales ci §i cAteva candelabre din materiale scumpe,
strilucitoare sunt asezate, apoi, pe holurile de la intrare, etc.

Astfel, in acest al doilea caz, aducind si dovezi de ordin
material, la o descriere, aceasta, cipatind exactitate, va cipata si
credibilitate. Sunt necesare, insa crestinii imi vor reprosa si prima

83 Egoismul, instinctul de perpetuare a individului si a speciei, la urma-urmei — nu
oricum, intr-un loc propice, desigur, dezvoltarii existentei.

84 Plus, poate, inversunarea datorita pierderilor sociale — radacina cel putin, nu iubire
(a) terestra.

85 Raurile se napustesc cu zgomot la vale sau, domoale fiind, incantd, prin linistea
emanata, sufletul omenesc, etc..
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descriere, din fanatism, desigur®, cici, oare, cAnd se afirma ca:
vor curge rauri de lapte §i miere,*” nu-i destul ca si ne facem o
idee exactd si suficientd asupra bunastarii viitorului?

Da, intr-adevir, aceasta poate cuprinde totul, aga cum in
loc s spunem: Acest cetdtean are un miliard de lei, doua vile, trei
masini, am putea spune-si, poate mai potrivit §i mai pregnant, ca
descriere, acest cetatean (bogat) e fericit.

Daca in cazul experimentelor sociale care au constatat
milioane de vieti, victime® - de multe ori traume de comporta-
ment, datoritd presiunilor la convertire - decat prin cauze fizice
indirecte -desi concrete, corect si cinstit ar fi - (daca totusi au
reusit aceste ideologii si pund mana pe putere)® deoarece era
vorba de mari sacrificii si jertfe - sa spund concret, daca existd
sanse de cistig si cit de mare e cistigul fata de care s-au facut

86 Exista doud tipuri de fanatici: cei culti, care cred cd ideea lor e bund, deoarece o
vad perfectd, vazand doar telul final. - Utopia, si cum e “imbracata” aceasta — luminos
si fanaticii inculti, prosti, care stiu ca trebuie sd creadd in ceva, care le pare bun sau nu
- si de ce am spus cé “sau nu’, deoarece, enorm de marginiti fiind, vor da aprobator din
cap, la aflarea vestii despre crimele unui sistem, ar vota tot cu ei, sau, daca un cutare
presedinte e corupt — aruncdnd o tara in aer, la propriu, sau furand, financiar, enorm,
I-ar vota, la fel, netagaduit, vazandu-l in bine, mai mult, sustinand ca asa trebuie, fara
a avea certitudinea si sentimentul ca sunt obligati, printr-o constrangere vdditd — desi
au notiunea aceasta, dar, deoarece tin, pur si simplu, cu statul respectiv, desi ar putea,
brusc, sa elimine aceasta alianta, aceasta optica.

87 Afirmatie facuta si de comunisti, chiar daca, economic, ii ddm o dimensiune mo-
desta, putin probabila.

88 Ar fiinteresantd o statisticd - daca o fi facut-o cineva - cati si-au pierdut vietile in
razboaie de cotropire, ca agresiuni, populatie care se apdra, militara si civila, plus cei
nevinovati, cati in razboaie, revolutii, chiar si-n rdscoale sociale, de protest. Apoi, cati, in
strictele experimente sociale, urmare a revolutiilor mai sofisticate.

89 Ajungerea la putere, de la un grup minoritar, nebdgat in seama, mi se pare frapant
de asemandtoare la doua religii: comunismul si crestinismul. Din luptdtori ilegalisti la
stapani care dirijau mesele — dupa preluarea puterii, acelasi drum precis si la crestini —
de la prigoniti la prigonitori — uciderea Hypetici - poate prima victiméd de mare calibru
- poate prima arsd pe rug — de care stim, pe la 430, de cétre un grup de crestini fanatici,
mi se pare similard cu celelalte razbunari, intolerante ideologic (e), chiar daca intre cei
din sanul miscarii - inadvertenta curentelor, sau fata de cei din afara. (Vezi cazul N. lorga,
Trotzki, Kirov, Noaptea cutitelor lungi, uciderea lui C.Z. Codreanu, etc.)
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atatea jertfe”. Bine ar fi fost ca jertfele sa nu fi fost ficute. Asadar,
este necesard garantia si descrierea amanuntita a aspectului aces-
tor utopii’’. Politic - ca infiptuire in viitor - aceste utopii ar fi fost
putin posibile - deoarece, dupa ce totul gravita in jurul dictatoru-
lui - o singurd persoani, asadar, hipertrofiind puterea - totul i se
supunea, avind o putere aproape nemdrginitd - unde urma - ca
institutie austera, transformatd brusc, in viitor. De la dictatura
proletariatului care nu era tocmai o conducere ,de matase™?, in
cazul socialismului leninist - este discutabil daca omul, cu pute-
rile capriciilor dezlantuite - s-ar fi ajuns la dizolvarea oricarei pu-
teri, dacd chiar comportamentul omului nu ar fi necesitat asta.
Tocmai - economic si cultural - nu se spune mare lucru,
deci mai nimic despre noua societate - care ar urma dupi social-
ism - cea a viitorului. Desi Lenin face apel la deplina folosire
a capacitatilor intelectuale - fizice ale omului, prin acel faimos,
»invatati, invitati, invatati” si spunea: ,va fi comunist doar acela
care-si va insusi intreg tezaurul de cunostinte ale omenirii” - avem
o serioasa indoiald ci lucrurile se vor fi petrecut asa - in viitor. La
o scapare dintr-o constringere se pot intimpla doud lucruri: a

90 Ne vom referi si la “izolatele” utopii capitaliste. De ce exista, deci, aceasta necesi-
tate? Relevantd mi se pare aici superficialitatea lui (Stoica — liderul fenomenului Caritas
- Cluj - pe plan financiar) - cu care-i asigura pe deponenti asupra sigurantei si marimii
castigului. Utopia cdstigului s-a prabusit si se intampla si daca era ambalatd mai frumos -
neavand baza reala. La fel si cu celelalte, mici promisiuni capitaliste, daca exista periodic,
pentru amagirea prostilor.

91 Utopia comunista egalitard, (justitiar spunandu-se ca nimeni nu va fi nedreptatit,)
elimina cuvantul ,bogat” - admite doar o societate a bunastarii, dar nu se da la fiecare
dupa capacitati, ci fiecaruia dupa nevoi, dar, dincolo de faptul ca ar fi injust ca un savant
burlac sa-si lase castigul unui,,modest” cu 7 copii — (desi nici acesta n-ar fi de dorit sa
fie nedreptatit) — n-ar exista o diferenta a proportiei “dupa nevoi’, justa. Desi se poate
elimina cuvantul “sarac’, s-ar putea, totusi, pastrandu-I pe cel “bogat’, toate paturile sa
fie situate in bogatie, bundstare.

Posibil sa fie inegalitate in bunastare sau egalitate in bundstare, sau o societate mai
cinstitd, dar mai saraca.

Repartitia dupa nevoi ma duce cu gandul la instinctele societatii capitaliste: preturi care
urca brusc, in anumite zone, ajutoare nejustificate, dupa instinct, la unii. Totul injust,
neregulat, ce-i valabil azi, mdine ar putea sa cada, instincte, prejudecati, false gusturi,
minciuna, necinste.

92 Ibidem.
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iesi, intr-adevar, un om cizelat, complet diferit de cel al trecutu-
lui, de cel al utopiei de tranzit - faza experimentala - sau sa nu-si
fi ldsat amprenta - experimentul, oricare ar fi fost el, trebuie luat
in calcul natura umani, fondul de pliceri, temeri, etc, si cum s-a
ficut constringerea, ce s -a oprit - ce nu si cit de justificat (Am
vazut cel putin in doud cazuri, desi, temporal, la distante mari
de timp, ce-a-nsemnat prabusirea unui sistem organizat, de la re-
tragerile romane din sec. III - IV - unde s-a revenit la traditional,
deci la barbarie, cu ,Revolutia” din ‘89, din Romania - sau, chiar
cu retragerea rusd din Afganistan - unde de multe ori s-a reve-
nit la forte care inainte nu repugnau celor ce luptaserd pentru
distrugerea sistemelor fixe - doar dupa inliturarea dusmanului
comun. - au devenit dusmani.) Constringerile - desi au costat
enorm - valori materiale, umane, morale - pAna pui la punct un
nou sistem, la fel ca doi poli magnetici care se resping - au esuat
ca prizad definitivd la mase.

De aceea ar f1 fost necesara -o priori - o descriere exactd
a utopiilor viitorului. Plus garantiile de rigoare. Unde a lipsit una
n-a fost de ajuns cealalta.

Se fac tocmai pe baza slabei exactititi si poate baze re-
ale - caci moral, schimbarea opticii umane ar fi fost mai greu”
decat aglomerarea de bunuri necesare pentru realizarea ei - la
non-necesitatea metalelor pretioase, cici, spunea Lenin: le vom
aduna pe toate si vom face citeva toalete publice in marile orage.
Desi nu cred ci civilizatia viitorului se va putea dispensa de met-
alele si pietrele pretioase - reprezentau, la urma - urmei, utopia.
(E interesant de vizut ponderea logicului si ponderea capriciilor,
a instinctelor in comportamentul social. Ca si celelalte segmente
eronate, totul poate duce la dezechilibru: (cercei de o palma, mai
multe masini decit necesare, etc.)

Avem, asadar, dreptul si facem remarci critice la adre-
sa oricirei ordini de paradis instauratd de o religie terestrd sau
bisericeasca.

93 Asevedea articolele lui Lenin din preajma si din timpul Revolutiei si a Razboiului civil.
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Pe langa exactitatea datelor, ne intrebim daci ar putea si
existe, totusi. Ajungem la concluzia ca nu sunt decit niste proi-
ecte de rezolvari la un moment dat i care rimin doar simple
si utopice schite pe hartie, deoarece aceastd inglobare si inglo-
dare pentru schimbare, nu stim ce urme ar fi putut lasa, cum am
mentionat mai sus, s nu ne trezim tot cu vechiul om.

In al doilea rand, paradisul crestin, neexistind Dumne-
zeu, s-ar putea sa nu existe niciodata.

Si totusi, de ce au credibilitate unele religii totalitare care
propun un paradis dupa viatd - sau dupd un segment de viatd de
aici, mizerabil?

Eu cred ci, in primul rind, datoritd faptului ci, desi
existd doua variante, adevarul - interpretabil este unul, cel eronat
- veti vedea:

Primul Celalalt

{ti va da Dumnezeu ca si
castig vesnic acelasi
- la 20, 50 sau 80 de ani,
dupa o zi sau 20 de ani de

Nu e totuna sa stai o zi sau
50 de ani in temnita
nevinovat sau vinovat
pentru un crez, mai ales.

temnita.

Ori crestinismul propune indiferenta la asteptare si
inexistenta pierderii, cum am mai spus. Dar aceste adeviruri -
conceptii, mai ales primul, s-ar putea, ar trebui sd se anihileze.
S4 se spuna lucrurilor pe nume. Oamenii si vadi ca au fost
ingelati. Oricum, pana la urma s-ar putea produce asta, oamenii
sa-si deschidd ochii. Dar-inexistenta unui termen fix - presupune
o asteptare perpetud, o impingere a promisiunii intr-un viitor -
distanta pani la ea si asteptarea fiind aceeasi si la fel de justificatd
ca-n prima zi. Dar nu asta - c-ar putea oricind si se intAmple, in
acel viitor, neavind un termen, face ca promisiunile irealizabile
ale utopiilor si ddinuie - sau nu numai,
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Asta, ci faptul ci totalitarismul are de-a face tot cu alti
indivizi. Pe cAnd s isi dea cineva seama c-a fost inselat, moare.”

Asta-] face sd diinuie, pana intr-o zi. Pe langa injustitia
crasi (ori in ce regim vizibild - s3 luim etalon, mai ales, societa-
tea capitalistd de dupd "90”: oamenii viitorului, din ce in ce mai
multi, vor lua viata asta cum este, fard sacrificii inutile, nu vor mai
crede, nu vor mai crede in nimic®. Si fira sa inchei emfazic - vor
arunca utopiile si religiile fird acoperire la lada de gunoi a istoriei,
vor trii constienti de unicitatea vietii, o utopie continua.

94  Sunt sigur ca indivizii carora, in anii ‘20, Lenin le-a promis personal ca-n 20 de ani
comunismul va fi gata, ca-l vor apuca sa-l vada cu ochii, sa-I trdiasca, etc., daca ar fi trait
n anii *70, vazand ca promisiunile, directiile nu s-au indeplinit — ar fi manifestat serioase
rezerve la valabilitatea sistemului.

95 La fel cu capitalismul barbar: desi si-a fixat obiectivele pentru vesnicie, imbogatire
nelimitatd in anii “90, pe baza utopicei idei de libertate si libera initiativa* a persoa-
nei umane, fara legi de constrdngere a negativului - izvorat de aici, prin care au trecut
societatile libere avansate, au proiectat, ca un reflex la societatea ce-a fost, obiective
specifice liberalismului, dar utopice: prosperitate, capitalism avansat. Fara lege - ex-
istand din start si un compromis cu fosta clasd, plus gunoaiele ce se ridica astfel, mani-
festand dispret fata de clasa muncitoare, in raporturile de salarii, etc., totul a fost doar
un vis.

* capitalistii folosesc un cuvant drag lor: performanta, competenta. Dar cand dau fali-
ment sau fuge unul cu banii, cum e?

96 Daca minti sau promiti odata si nu te tii de cuvant — poate ca esti crezut. A doua
oara si dupd, ai mai putine sanse - e, deci, mult mai greu.
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ADDENDA

In incheiere, referitor la Dumnezeu, am putea spune ci
existd o sansd infimd - poate una la zece - ca noi si fim salvati
de El. Dumnezeu nu exista. Si nimic supranatural, Paradis, orice
dainuire si salvare postmortem.

Exista spirite, eul post-mortem, viata de apoi, cumva
constient dar si nebulos, fira Dumnezeu.

Existd un Dumnezeu riu, impersonal si rece, care nu se
mai ingrijeste de creaturile sale.

1. In ceea ce priveste tipurile de societiti, se poate sta-
bili urmitoarele: totalitarismul pare de doud ori justificat: in
primul rind, a ajuns la putere datorita neputintei societitilor
libere de a rezolva, eradica riul - in al doilea rind, realizirile
sunt mai mari, mai importante decit sacrificiile - desi nici
o viatd de om nu ar trebui jertfitd pe nedrept. E greu de spus
pand unde e un sacrificiu mic (justificat), si de unde incepe
exagerarea, inumanul. Asadar, de aparitia totalitarismului e vino-
vat capitalismul cu bagéiala lui. O societate perfecta ar fi fost ab-
surd sa fie inlocuitd - n-ar fi fost justificatd - doar in mintea unor
strict nebuni.

Capitalismul s-ar putea, insd, imparti in evoluat si pri-
mitiv, desi e greu de stabilit conditiile pentru o granitd - nivel de
venit, de trai, deci, sau numarul de escroci la mia de locuitori.
Oricum, cel romanesc e strict primitiv.
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17
Despre Mesia si certitudinea

venirii sale

Citeam undeva despre atmosfera tensionatd si plind de
prooroci in ajunul nasterii lui Hristos.

Sosirea - nasterea lui a fost o defulare, o descircare a ten-
siunii multimii. Pe lAnga asta, a fost o certitudine a ideii de Nem-
urire”’. Omul are nevoie de Nemurire. De aceea a creat zeii®®.
Din cind in cind, are nevoie de improspitarea acestei idei. Si se
asigure cd exista - cd razele luminoase ale Nemuririi se prelungeau
pana aici - sau cd Nemurirea trimite mdcar un semn ca exista.
Este naiv, aproape, (acest crez), dar ce forta de convingere poarti
in sine, totusi, un al gest - si anume sdrutul fugar, pe strada, a
doi indragostiti, nu din placere - cici ce plicere ar putea trezi
acea atingere fugard a buzelor, dupi o noapte de amor cu sdrutiri
lungi, ce parea ea insisi aproape nesfarsita? Dar ce dovadi a iu-
birii ar fi, desi de aceea o fac indrigostitii - este asa fragili cum
apare - cind noaptea precedentd a stat mirturie cu imbritisarile
tumultoase - dragostei lor patetice, reale, nesfarsite.

98 Indiferent de ce exista, realmente, ,dincolo”.
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(Ca si cum, intr-un cuvint, noaptea precedenta cu
sarutarile patimase i cu actul sexual in profunzimea sa, aproape
dincolo de limitele posibilititii de desfasurare - n-ar fi fost destul,
ca si cum un simplu sdrut ar spune mai mult).

Nu ca acest sirut, spiritual, sau d.p.d. v al incarcaturii
de iubire simbolic, oarecum, ar putea reprezenta mai mult decit
o noapte de amor, dar, pur si simplu noaptea de amor reprezinti
iubirea dintre doua fiinte, iubirea in sine, cAmpul iubirii si chiar
puterea - de o luminozitate si energie intensd care le leagd, (pe
aceste doua fiinte); iar sirutul reprezintd nu o dovadi - mai mare
sau mai micd - a iubirii - decit o noapte de amor, ci, pur si sim-
plu, reprezinta iubirea (atunci, ziua, pe strada). Reprezintd iubirea
care e noaptea de amor. (Cici ar fi deplasat si considerim noap-
tea profundd de amor “, doar un simbol, un mesaj (er) al iubirii,
intrecutd in valoare de un simplu sirut, cind aici se cere si ceva
real, ceva palpabil, cici tocmai de realitatea si existenta unui lucru
cert se indoieste omul, de aceea ii trebuie dovezi). Dar, daca pana
la urma aceluiasi simplu gest ii este atribuitd o importanti si o
valoare de linistire atdt de mari ca si actul din noaptea precedenti,
omul o face nu din rivalitate sau nemultumire fata de profundul
si completul® act precedent, ci, datorita faptului ca acum, efectul
acelui act a trecut, acum are nevoie de alte noi dovezi, iar acel
sarut frugal si atit de cast de pe stradi are tocmai incircitura
emotionala si valoarea de convingere necesare pentru a dovedi iu-
birea puri i intensd, (in care e vazutd pind la urma, orice ,,noapte
de amor” dintre cei doi parteneri). Pe linga asta - asa cum am mai
spus - sirutul e mesajul iubirii care e posibil atunci si acolo, pe
strada. Dar asa este omul, neincrezitor - are nevoie tot timpul de
dovezi despre un lucru pe care | - a stabilit ca exista sigur, sau chiar
cd existd, realmente, in posesia sa. (E ca si cum am avea ascunse
sau in proprietate, in casi, citeva lingouri de aur si ar trebui si ne
uitdm la ele de zeci de ori pe zi, pentru a ne convinge, de fiecare

99 Sicomplex, posibil, la urma-urmei.
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data, de prezenta lor reald i de faptul ci, astfel, avindu-le, pos-
esiunea lor ne incilzeste - iar existenta lor (e) cea care determina
posesiunea, la fel.) Poate si trecerea clipei, in care are loc actul de
convingere ne face si reinnoim acel fapt - de asigurare a posesi-
unii asupra unui lucru.

Cat despre nemurire - ea ne linisteste si incilzeste la fel
- caci omul a stabilit-o ca fiind reala si in folosul nostru. Am
explicat intr-un eseu anterior mecanismul si substratul existentei
ideii de Infinit si, implicit, de Nemurire - umand, deci raportate
la spiritul omului.

Asadar, Isus trebuia sa dovedeasca ci existi Nemurire.
Mai precis, Nemurirea, ca orice lucru ca sa nu se piardd in Neant,
trebuie sd trimitd din cAnd in cind dovezi ca existd si cd ne atinge
pe noi in folosul nostru. Caci cu ,aripa” sa, raportat la relatiile
interumane - am putea dovedi - si am fi crezuti, de citre o femeie,
cd o mai iubim, sau la fel de mult ca inainte, chiar dacd am inceta
brusc sa ii facem daruri, fie chiar mici atentii, in cazul unei sotii,
sau intalniri cu nopti de amor infocate - plus atentii, in cazul unei
amante.

Si sa vedem atunci, in cazul relatiei om - Nemurire, care
era situatia in cazul poporului evreu, de acum 2000 de ani?

Era creatd o tensiune, datorata greutdtii vietii de zi cu zi,
nu neapirat, deoarece au fost incalcate citeva termene de venire a
lui Mesia, sau ca poporul nu mai putea suporta incilcarea inca a
unui termen, care ar fi insemnat amanarea venirii lui Mesia.

Cum am mentionat in eseul despre rasplata divina,
aceste termene nici nu existau. Dar conditiile grele - datoritd
nivelului scazut de trai, plus ocupatia romand - au dus la asta.
Exista perioade de mari depresii nervoase in istoria multimilor.
Ajunge cutitul la os - se pare ca nu mai poti ribda starea de lu-
cruri existentd, din ce in ce mai apasitoare - iminenta unui sfarsit
e foarte plauzibild; (si ne amintim de decembrie ‘89, in Estul
Europei, intr- o tara civilizatd, cat a fost de apasitoare dictatura).
Desi conditiile de trai au fost altele, tocmai ca si pretentiile au
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fost si ele altele - (totul era imposibil de suportat - acea iminenti
a sfargitului era de neinliturat.) Aceste greutiti terestre, pe langi
nevoia de Nemurire, a ficut sa apara certitudinea ci atunci a sosit
Mesia; (cd atunci a venit, situeaza actul in afara vietii multimii si e
corectd exprimarea mea de aici, imaginea despre un Isus real, dar
care, din picate, a fost, a trecut, ca si cum l-am fi cunoscut din
auzite, nu si-1 vedem.)

La acesti doi factori trebuie sa-1 adaugam pe un al treilea.
Specificul vechii religii iudaice care vorbea de un Mesia concret,
ca rascumpdrator al omenirii, pe linga specificul oricirei religii
care proclama oarecum ideea de Nemurire, care, cum am vazut,
trebuie relmprospatatd si doveditd din ciAnd in cAnd. Asa a apirut
atunci existenta lui Cristos. Mitologie sau nu - el a aparut ca o
descircare a tensiunii multimilor. Si ca un semn al Nemuririi.

Era un motiv de sperantd care putea sa faci sa reziste
omenirea in conditiile de atunci §i sd meargi inainte, in existenta,
incd cAteva milenii. ($i iarasi fac analogie cu comunismul si
situatia de atunci, de neindurat. Oare am mai fi rezistat inca o
iarnd aga, oare am putea ficAind 20 de ani in subteran, la munci
grea, si mai facem incd o ord - nu ne-am pribusi chiar atunci?
Apare al doilea element - pe langd semnul stimulativ al Nemuririi
(care poate fi redus la un simplu semn demonstrativ a ceva) si
anume, tocmai semnul stimulativ din momente grele - certific
existenta Nemuririi si este un act stimulativ de lungd durata).

Asa a fost creatd persoana lui Isus. Cert este ci, desi
varianta mitologica a fost respinsi, noi nu o facem in intregime,
deoarece am putea crede cd doar un act real a putut declansa si
declama credibilitatea si, implicit, rispindirea unei atit de vaste
religii in sdnul unei mari multimi (am vazut cd e una din cele mai
optimiste) - si de asta.

Si, deci, tocmai ci e un semn foarte optimist - invierea
lui Isus - §i implicit, crestinismul - grefat pe nevoia de Nemurire
a maselor - s-ar fi putut raspandi religia crestind, avind persoana
lui Isus in mijloc si mitologic cristalizatd - ci datorita faptului
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ci Isus, in conjunctura de atunci, ar fi fost plauzibil sa fi aparut
altfel. Pur si simplu pentru ci acea stare de disperare a multimii,
a putut sa dea nastere la prooroci - (si aici intrd in discutie ca
amplificare a fenomenului si poate si ca constituire) - slabiciunea
omului grupat in mase, in fata raului, a vietii terestre, in general,
mai ales la conditiile de atunci, plus, implicit, credibilitatea in
fata unor manifestari false de semne ale lui Mesia, ale Nemuririi.
Asadar prooroci ar fi fost la moda. Atit aparitia lor (verva fiecirui
om obsedat de har spiritual sau numai de problemele legate de
moarte, rdscumparare etc.,) cit si girul care le-a fost acordat de
citre multime. Putem spune ci Isus a apirut astfel, din interi-
orul fiintei umane, in persoana unui om care se considera prooroc
si cd a fost crezut din exteriorul fiintei umane. Din exteriorul
lui insusi, oarecum, constd aceastd validare a sa - credibilitatea
ce i-au acordat-o masele a fost o reflectare, a tAsnit ca un semn,
tot din interiorul fiintei umane, care ciuta sprijin in nevoia de
Nemurire. L-a gasit in acreditarea divinitatii lui Isus. In ceea ce
priveste originea extraterestrd (a lui Isus), e foarte putin probabil
sa f1 avut loc o ,debarcare” a sa din altd parte — desi, nici cd nu a
avut loc asta, nu putem dovedi - tocmai pentru ci nu a fost ni-
meni acolo, nu au rimas marturii. Mai bine am accepta ideea de
calititi supranaturale sau mai deosebite la un om paméntean - si
de ce suntem nevoiti sa credem asta - deoarece, cu ct personajul a
fost mai neobisnuit, cu atit ar fi fost mai viabild ideea cd el e, intr-
adevir, Mesia, dotat cu calititi deosebite, desi nevoia de semne ale
nemuririi plus criza - si pe fondul - din acea vreme - a poporului
injugat sub o dubla stapanire, ar fi putut sd facd plauzibild si si
propage imediat orice, ideea de Mesia. Dar, oricum, un semn in
plus nu strici. Acesta a fost totul - raportat la cristalizarea ideii
de Mesia, atunci. Voi face aici o parantezd pentru a arata ci, de
fapt, totul, in stabilirea aspectelor care imbraci ideea de religie,
porneste de la om, intr-un cuvint, omul a creat hainele religiei.
Ideea de Nemurire, de Infinit, care trece prin om - straind si pro-
prie omului, in acelasi timp, e chintesenta, structura scheletica,
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simpld, a religiei care nu prea are nevoie de interpretiri. Dar
hainele si aspectul lor - care se imbraca peste aceastd idee - totul
inutil - caci mai mult, impestritAnd -o, o face confuza si incertd
- desi o infrumuseteaza - dar aici ne intereseazi altceva, si tocmai
acel altceva are de suferit - pot fi nuantate in fel si chip, in functie
de imaginatia umana. Pe lAng3 asta, acest vesmant, daci existd sau
daca e necesar si existe, e interpretat in fel si chip, in functie, deci,
de imaginatia si nestiinta oamenilor.

Cici ar fi foarte greu sd credem ca zeii, intr-adevir, aratd
ca niste forme sau statuete naive pe care le-au cioplit de multe ori
primitivii. E foarte greu de crezut ci ei au putut, desigur, si stie
exact cum aratd un zeu. latd vesméntul fals sau inutil al dumne-
zeirii sau al Nemuririi.

Ne hazardam si facem numai niste presupuneri, dar pe
care le transformdm in certitudini - cAnd, de fapt, nici nu stim
cum ar putea araita Dumnezeu, de fapt cum ar putea fi plicerile
(spirituale) de dupd moarte, incit sd depaseasca pe cele fizice de
acum, considerate extraordinare - si atita tot. (Faptul ci sustinem
ci existd, desi nu am vézut, un lucru - nu faptul ci s-ar putea si
nu existe, ne face ridicoli chiar si pe aceste sustineri.) Pe langi
asta, mai existd si unele elemente care ar trebui eliminate din
vesmantul, sau descrierile eronate din cadrul religiilor. Poate ca
nici nu existd un zeu al Recoltei, un zeu al Rizboiului, etc., Poate
sa existe Infinitul si Nemurirea spirituald si-n rest nimic. Sau
poate ca nu existd nici astea'”’.

16.X. 1994- 28 august 2017,
Ferneziu, Doru I. Pop

100 Toate incercdrile de descriere si abstractizare a imaginilor zeilor vor ramane in
cadrul unei functii strict cognitive la popoarele primitive. Reprezinta suma unor cu-
nostinte, imaginatia, pe langa asta, plus reflectarea — prelungirea sperantelor lor, in de-
scrierea supranaturalului.

Totul poartd pecetea instabilului, pentru mase, grefat pe cultul pentru orice fel de sefi -
Vazuti ca ceva sacru, inamovibil, in capitalismul barbar, pentru omul de rand.
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18

Despre Dumnezeu
si justitia sociala

Pornesc scrierea acestui eseu de la o afirmatie cititd un-
deva, intr-o carte sau ziar, ¢ in decembrie ‘89 nu s-au strigat
nicdieri lozinci antitotalitare.

Dincolo de ofensa adusa celor care au murit atunci,
crezand sincer ci pun capit unui sistem, care, pe langi realiziri,
aluneca spre o incremenire atroce in negativ, denotd ca se incearca
reabilitatea unui sistem - posibil de a dainui, pe viitor — ci, mai
ales, mentinerea privilegiilor economice - cici bunurile au fost
preluate din mers de sefime - roménul are un adevirat cult pentru
asta - astfel ¢ s-a ajuns la un feudalism sau capitalism primitiv,
grefat pe economicul unei clase care I-a a smuls sistemului si a
dainuit.

Dar aceastd ddinuire - machiatd denota un fapt de o
gravitate extrema:

Faptul ci Revolutia a pornit spontan si simultan. Era la
fel ca un animal straniu, care ar fi avut numai capul - extraordinar
de dezvoltat - insa corp, (cu organele firesti) deloc - iar acel urias
cap sa se fi sprijinit pe niste picioare subrede.
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Dar de ce sd nu se fi strigat atunci, la Timisoara, de citre
multimea dezlintuitd - ,Jos comunismul” - desi era extrem de
firesc s fi fost aga?

In primul rind, deoarece poporul nu stia prea multe
despre totalitarism. Mai ales generatiile mai tinere. Adevarul ii
era ascuns'”', adevir peste care plana legitimitatea puterii, vazutd
prin prisma propriei propagande. De fapt puterea politico -
economica, deci cea fizicd, palpabild, reald si societatea o detineau
comunistii. Plus armele. Dar ce era mai grav, era faptul ca orice
mijloc de informatie privind modul de a rasturna'® o societate,
aproape ¢ nu exista - ca acces la doritori, la populatia de rind.
Erau scoase din uz multe, multe cirti despre revolutie, despre
caracterul totalitar al unor sisteme. Si peste tot - chiar daca ar
fi existat asemenea lucruri, ele ar fi avut doar valoare teoreticia
— plana, asadar, propaganda inversd si a denaturdrii realititii si
a gandirii pentru acceptarea lui de citre mase, prezentat ca fiind
obligatoriu si vesnic: (mécar, am adauga noi azi, luptau pentru un
scop nobil - izvorat din neputinta de a invinge rdul, in societatile
libere - dar azi, in asa-zisele societiti libere si mizere - pentru ce
se lupta, cAnd va f1 atins un nivel de trai decent si un echilibru in

101 Paradoxal, printr-o nedreapta simetrie, la fel, in societatea de dupa 90, adevarul
ajungerii la putere al clasei capitaliste e ascuns. Aproape nici un tratat in societatile asa
- zis libere nu aratd cum s-au imbogadtit clasele de sus, ci cum sd te imbogdtesti, facand
ciorapi la domiciliu, etc. Cum sa carpesti ciorapii proprii, facand economie. Despre mi-
lioanele de euro furate, pur si simplu, de clasa conducatoare - patronii - nici o vorba.
Mai ales ca era vorba de impdrtirea avutiei totalitare, pe care n-a controlat-o nimeni.
Fabrici, hale, etc., oprite si vandute, la un pret de nimic. In Romania, capitalismul barbar
are trei radacini, trei stalpi, contopiti intr-o platforma — coloand imensa: Generatia anilor
'80 — ndscutd intre 1950-1957, care au spart comunismul, atunci avand functii de con-
ducere. Generatia partidelor istorice - burgheze, reprezentate de batrani, gen Corne-
liu Coposu’ si de aripa tanara, liberala, gen Ana Blandiana, Emil Constantinescu, Paul
Goma, Doina Cornea, Andrei Plesu, adica toti imputitii cu barba - profitori ai sistemului.
Afaceristii nou veniti, gen valutisti, manelisti, cdrora, prin sustragere fiscala, sistemul
capitalist le-a permis multe.

Adevarata dimensiune a dezastrului si cine au fost, nominal, profitorii, nu vom sti, poate
niciodata.

102 Primul presedinte llliescu a avut, din pacate, o atitudine ambigua, univoca. Ar fi
trebuit sa vada lucrurile dualist, avand cultura, a fost printre putinii de atunci care a stiut
ce-i capitalismul. Si n-a facut-o.

115



societate, intre toate segmentele - pentru a nu se declansa tragedii,
saricie, revolte, etc?)

Puteai, in cel mai bun caz, si crezi ci va avea loc o
rasturnare de societate, urmand cursul logic si legic al istoriei,
ludnd pilda si alte Revolutii - dar si aici - cursul istoriei pérea
incremenit si neputincios in fata imperiului totalitar, al armelor
detinute de nomenclatura.

Asadar, de aceea, acea ,,Revolutie” pe care si acum o pun
in ghilimele si cdreia ii voi spune de acum inainte ,,Revoltd”, cum
a si fost, a pornit atat de spontan si brusc.

Numai cuprinzind toata tara, ar fi putut risturna siste-
mul - s3-| paralizeze, si-l sfirime, apoi. Nu existd nimic preorga-
nizat, nimic subteran, curenti inarmati, armele, cum am spus, nu
apartineau poporului.'®

De aceea acest lucru l-a ficut pe Ion Iliescu sa afirme: -
Revolutia a trebuit sa triiasci cu o extraordinard intensitate - si
sa-si reconstruiascd, totodatd, toate etapele anterioare, pe care nu
le-a avut - intr-un timp extrem de scurt'™.

Dar, dincolo de asta, el conferi legitimitate propriei sale per-
soane, in a conduce aceastd miscare populard, spontand, fira ridicini
politice prea puternice, bazati doar pe nemultumirea maselor.

Si fiindcd suntem la capitolul revolutii, mai mentionez
ci de la inceput, dar absolut de la inceput, o revolutie isi imbraci
formele si isi atinge limitele maxime ale tiparelor. Asta conform
cadrului genetic, implementat in structura revolutiei, izvorat din
ideologia sa'®. Si recapitulaim putin, ficAnd referire la istorie:

103 Desi aripa tanara a burgheziei, Paul Goma, Doina Cornea, bat” atata moneda pe o
desidenta anterioara lui ‘89, cvasi inexistentd, incomparabila cu cea din Polonia,
Cehoslovacia, etc.

104 I. lliescu- Revolutie si Reforma, Bucuresti, 1994.

105 Nu putem spune ca a fost mai putin totalitara la inceput: crestinii aveau aceeasi
dusmani si la inceput, Rusia Sovietica aceiasi fascisti - si la inceput ca-n timpul cotropi-
rii,* comunistii din Est aceeasi chiaburi, etc.

*. Pactul Ribbentrop-Molotov fiind doar o perioada de rdgaz, in a ataca Germania.
S-a-ntamplat invers.
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Revolutia franceza, foarte violentd, a ucis de la inceput
pana la sfarsit pe nobili, pe cler, fiind indreptati asupra lor. Doar
cd teroarea s-a intetit apoi, dar nu a fost inventatd ulterior. A fost
prima revolutie de clasa si aproape totalitard, spun aproape, deoa-
rece nu avea, inci, un partid centralizat. Rivalitatea pentru putere
a functionat perfect in sinul ei.

Comuna din Paris - o altd revolutie de tip comunist,
a avut mai mult un caracter totalitar de justitie sociald, daci ag
putea spune astfel.

Politic erau doua grupari, aveau unele scipiri economice
si de tactica politicd ce permitea soldatilor lui Thiers sa iasa din
Parisul ocupat de Garda Nationald si a functionarilor Bancii
Nationale si scoatd afard aurul din oras. Dar, de la inceput pana
la urmd, Revolutia a avut acelasi caracter si aceeasi hegemonie
- mai mult sau mai putin partiald asupra societatii'®. Cele mai
complete revolutii, cele de tip leninist-stalinist, au fost cele mai
perfecte d.p.d. v al presiunii asupra societtii, si care, de la inceput
pani a sfirsit, au mers pe aceleasi conceptii politice, economice,
sociale, doar mulandu-se de fortd majora pe alte calapoade, con-
cesii i - provizoriu - slabele sau mai puternicele concesii (NEP,
ridicarea impozitelor, etc.) au fost doar tactici fira a influenta
sistemul. Cici daca de la inceput s-a urt burghezia, cu acest lucru
s-a mers pand la capat.

Pentru a ajunge acum la descrierea Revolutiei din De-
cembrie, voi specifica ci exista 3 tipuri de revolutii:Revolutia de
tip totalitar. Acest tip de revolutie poseda o coloani ideologici
si un schelet (structural) de existentd foarte dezvoltate. Asadar,
indiferent daci este sau nu justificatd, daca actioneaza in numele
maselor sau nu (dar mai ales o face) - acest tip de revolutie are
radicini adinci in perioada de dinainte de a lua puterea (grupe
terestre cu arme, fond economic, grupe de aderenti etc.) La acest

106 Astfel, nici chiar fascismul nu e complet. Economicul nesubordonat statului in ex-
clusivitate, foarte multe - militar - state majore si directii, cu actiune independenta si
paraleld, agentii de presa libere, etc.
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tip de revolutii chiar dacd uneori au fortat alegerile, tot ar fi re-
curs la o loviturd de stat, avind acea preorganizare de care vor-
beam mai inainte. Masele joaca un rol decorativ. Din doua mo-
tive: nu poate o tard intreagd sd participe, si faci o revolutie, apoi
ideologic, poate nu toti ar fi cu tine. Nu poti ,turna” cu pélnia
conceptii. La aceasta, insa, se adaugd propaganda, ca fiind pornite
din mase, idealogic fiind strict uman, iar alesii totalitari ca fiind
reprezentanti firesti ai maselor.

O revolutie de tip totalitar ar putea fi consideratd cea
sociald sau chiar cea crestind'”’. Ideologia totalitard este de fiecare
datd justificatd, (superior consideratd d.p.d. v moral, social, eco-
nomic etc.), deci, calitativ, altor ideologii tot totalitare sau, mai
ales celor libere.'*®

Asadar, revolutia totalitara pornind dintr-o societate
liberd, pe baza tolerantei si a slabei organiziri a acestei societati
,burgheze”, are ridacini extrem de puternice, deoarece nu era fo-
arte greu sd procuri arme, presa, teoretic, cel putin, e in méinile
poporului, oricine poate sa tipdreasca un ziar, etc.

Nu la fel stau lucrurile, din picate, cind e vorba de par-
curs drumul invers - de la totalitarism la pluralism politic - si
avem de a face cu cel de al doilea tip de revolutie, cel numit:

Revoltid populard: intr-adevar, orice miscare spontand
are atit de putine radécini si premise organizate, incit e la fel ca
un cap imens, foarte bine dezvoltat, asezat pe niste picioare firave,
fard trunchi.

Totul se afld in mainile partidului unic. Armele, presa,
mijloacele economice, totul. O imens3 ticere domneste intr-o in-
cremenire totald. S-ar pirea ca nimeni nu are nimic de spus.

107 Folosesc termenul de ,revolutie” referindu-ma la perioada si la actiunea de a pre-
lua puterea de catre o miscare totalitard. Din moment ce acest lucru se infaptuieste si
pana la caderea totalitarismului, ordinea impusa, monocolord, se numeste societate
totalitara.

108 Totusi, orice miscare socialista, totalitard, e justificata. Chiar si cea crestina*. Promit
infdptuirea a ceea ce n-a putut corupta societatea liberald.

*Sau iesirea din sclavagismul roman, sau orice alt fel de oprimare.
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Ribufnirea e totald - si de aceea are loc o atit de
incadescentd ardere §i un soc atit de puternic - care rastoarna to-
talitarismul. $i daci as dori sd fac o descriere literard as spune si ci
Revolutia trebuie sa se nasci cu toate organele deodati - mai mult,
toate sunt concepute simultan - la fel ca un fit - si astfel se naste cu
caracterul, cu forma si in matricea stabilitd genetic, initial.'”

Cuvantul ,revolutie” pentru aceastd forma - si aici nu
voi face comparatie intre revolutii si un organism viu, si spun -
tipdrirea de manifeste e piciorul revolutiei, atacurile armate sunt
trupul, garnitura de activisti organizati sd preia puterea, capul, as
mai spune cd, pur si simplu, revolugia, asa cum e ea, seamana cu
un organism viu.

O revolutie totalitard reusita, privitd retrospectiv, e
consideratd incepand a exista din momentul cind au inceput
constituirea primelor celule ilegale si pand la lichidarea opozitiei
politice!"°.

De asemenea, cuvintul ,,Revolutie” ar desemna o schim-
bare. Revolutia totalitara o face si inca intr-un mod prea pregnant.
Dar o revoltd populara? $i aceasta - cel putin avind initial in slaba
ideologie cristalizatd, in acel moment, (care pornire e din palida si
ideatic, existdnd - ideologie din creierul maselor incremenite sub
consensul totalitarismului) - revendica schimbari foarte firesti i
foarte juste. Desi socul e puternic, rezultatele sunt slabe. E un foc
de paie. E vorba, cel mult, de o restructurare. In cadrul acestei
categorii pot si intre toate revoltele si rascoalele populare, izvorite
din nemultumirea maselor de-a lungul veacurilor.""

109 Din pacate, Revolta romaneascd a ramas fragild, ca un organism debil, repede
orientata spre o oligarhie capitalista primitiva.

110 Tn desévarsirea societatii totalitare, dupa aceea, totul reprezinta mediul, aerul
pentru acea fiintd totalitard, care lichideaza elementele ostile si impuritatile, pentru a
supravietui.

111 E foarte interesant ca o revolutie totalitara nu a izbucnit dintr-o alta societate
totalitara, regimurile din lumea a lll-a sunt nascute din regimuri autarhice religioase
sau feudale, doar dintr-una autarhica, (cea leninista din regimul tarist). Dar oricum, cum
afirmam mai inainte, orice ideologie totalitara contrazice restul ideologiilor, fie ele chiar
totalitare.
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Chiar daci aceste revolte au reusit sa-si indeplineasci
unele deziderate, totusi teroarea lor, de care sunt insotite, nu e
nici pe departe la fel de mare ca cea totalitard. Astfel ca multi
activisti i tortionari scapd nepedepsiti (cazul Revoltei din decem-
brie, e cel mai elocvent) Asadar ,Revolutia” din Decembrie ar fi
fost o revoltd populard, fird premise, fard schelet, fira activisti
gata sd preia puterea.

Aceste structuri i caracteristici au existat dar subred)-
consensul maselor, (ne)multumirea - lor omogend dar slabd, in
esenta tesdturii, nu sunt destule pentru a zdrobi totalitarismul,
acest sistem foarte bine pus la punct, impenetrabil ca un cuirasat
din blindajul ciruia ricoseaza pietricele mici.

Desi nu se poate spune ci era chiar imposibild o miscare
subterand, organizatd si care si fi existat si si-l fi zdrobit, atit
doar ca pentru a avea sanse de izbanda trebuie sd fie puternica,
operativa, si nu tergiverseze lucrurile. Dar, pe langd diferentele si
caracteristicile diametral opuse ale celor doud tipuri de revolutie
si pe care le-am descris mai sus - mai apare un inconvenient, de
asemeni amintit - i rezultind din insisi structura revolutiilor.

Existd sansa, paradoxal, ca revolutiile de tip revoltd
populara si fie confiscate de catre reprezentanti ai puterii totali-
tare. De ce spun asta, pentru ci acestia - in dorinta de a-si salva
pielea si sistemul - se pot erija in orice.

Pot, in al doilea rind, si-si asigure suprematia datoritd
luptelor din cadrul sistemului (care riméne totalitar, in esenta,
dar care din cind in cind se fractioneaza la vérful piramidei.)
latd cd idealurile revoltei populare sunt repede furate - sau detur-
nate. Izbucnirea e portolitd la fel de repede. Cum e posibil asta? In
primul rind, nici o revoltd populard, deci nici un tip de revolutie
spontand n-a reusit decit partial - (teritorial) si momentan, in
timp - (chiar dacd pe un teritoriu redus (sau chiar in centrul vechii
puteri) a reusit sd lichideze structurile puternice, autoritare, exis-
tente. Asadar, sistemul s-a clitinat si nu s-a sfirimat. Pentru ci
structurile s-au dovedit foarte puternice, iar reprezentantii politi-
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ci ai acestora si-au revenit repede din soc, punindu-se repede in
garda si actionind ca atare.''”

Asta dovedeste ca revolta nu are un program de actiune
perfect organizat, nici ideologic si nici pe baza acesteia, ce va face
dupi preluarea puterii - lichidarea opozitiei (re)nationalizarea
bunurilor furate de dictatura, etc. Plus lipsa de cultura a poporu-
lui - permite ca o clasd de paraziti sa se ridice din sinul evenimen-
telor - chiar daca reuseste - in folosul acesteia, doar. Atunci - daca
in Decembrie ‘89 am avut de a face cu o ,Revolutie confiscata’
- caci, peste Revolta populard (cum ar fi rimas de altfel, sublima
ridicare a maselor cu caracterele descrise initial), s-a suprapus
complotul totalitar initiat in sferele inalte ale puterii, sau, paralel
cu aceasta, mai bine-zis, care a si confiscat idealurile Revolutiei.

Dar, bine - ma veti intreba -, oare o societate totalitard,
nu e monoliticd, de nepitruns? Am afirmat mai inainte ci sim-
plele fisuri, intr-un regim totalitar sunt lupta pentru putere in
varful piramidei, dar care nu schimba radical natura sistemului.
Tocmai avea loc o asemenea conspiratie la sfarsitul anilor ‘80. Ea
s-a suprapus si a furat legitimitatea si telurile Revolutiei din De-
cembrie'. Cici, daca in decembrie s-ar fi spus de catre puterea
proaspit instauratd, oricare ar fi fost ea: - Moarte sefilor! Pe toata
durata Revolutiei si dupa aceea, acesta ar fi fost cuvint de or-
dine cu pondere mare, acesta ar fi fost caracterul practic, real, al
~Revolutiei”.

Daca acest lucru a existat doar in mintea oamenilor
nemultumiti, fard aplicatii practice, e nul si fira sa fi imprimat

112 Singurele sisteme totalitare reprimate de la inceput au fost Republica spaniola,
cea ungara si cea din Afganistan, dar prin interventie din exterior, nu la izbucnirea
maselor — desi unele - varianta Hitler sau Stalin, au dainuit acolo unde au ajuns armele
lor.

113 Pot avea loc lupte pentru putere active si pasive, sau mixte. Prima si ultima sunt
mai frecvente, adica sa cuprindd membri care ocupa deja functii, plus cativa, care,
din diferite motive, au fost trecuti pe linie moarta: (pensie, o altd lupta, fractionara,
anterioara, etc.). Cea de-a treia are mai putine sanse de izbanda. Si totusi, se pare ca, in
Decembrie '89, conspiratorii din Frontul Renasterii Nationale apartineau acestei catego-
rii din urma.
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ceva practic Revolutiei - e de folos ca si substanta omogena, de
extragere a radicinilor unei alte Revolutii viitoare, poate.

Bine, veti obiecta, raiméne totalitar sistemul pani in ca-
pat, cu toate fisurile etc., dar, efectiv nu se poate distruge, rizandu-I
de pe suprafata pimantului, daci efectiv s-ar fi ridicat tot poporul
sau o fortd externd - Inlocuit cu totul altceva? Se poate si asta,
cici rimanind rigid nu se schimbd, dar tocmai compromisul si
pastrarea privilegiilor l-au ficut sd se perpetueze. Vezi radacinile
capitalismului mentionate anterior. Iar daca a fost schimbat cu
doud burghezii atroce - a doua, cea istorici, manifestind o urd
atroce fatd de omul de rind, de parca el, truditorul zilnic i-ar fi
bigat in lagir, a acoperit totul, in cirdisie cu fosta burghezie,
sefime si cu cei de peste noapte, lipsa legilor a fost interesul lor -

au aruncat fara intr-o neagra societate a capitalismului barbar''%.

Tipuri de revolutii si revolte. Schema

SISEME SCLAVAGISTE = Revolte populare spontane

Rascoale chiar organizate
pe clase: spartani, boxeri etc.

SISTEME FEUDALE = R&scoale, razboaie taranesti
AUTARHICE

Doja, Watt Taylor etc.

LUMEA SEMIFEUDALA

Revolutii
totalitare Revolte
A spontane,
LUMEA CAPITALISTA ' e
reusite
P

114 Plus dizidenta liberald, de salon, nu activa, care ar fi pastrat structurile economice,
vezi Cehia, Polonia, Ungaria. Grupul barbosilor a gandit exact ca burghezia istorica:
cdlcdm peste orice - sd ajungem la putere - vezi trista istorie a ,Conventiei Democrate”

122



Vedem, asadar, ca orice revoltd populari ar fi fost si ea
totalitard in esentd, adicd ar fi risturnat totalmente si totalitar
vechiul sistem - ar fi rupt-o (economic, social, ideologic, cu siste-
mul anterior)- ar fi impus o altd structurd existentiald - chiar ar fi
interzis unele curente de sorginte totalitar - anterioara sistemului
nou instaurat. E, ca si folosim un cuvént, drag ideologilor to-
talitari - mai avansata istoriceste decit totalitarismul. Poate izvori
chiar din acesta.

Important e sd respecte ce nu a dat totalitarismul - desi
beneficiile acestuia au fost vizibile - §i, mai mult, si nu permitd
raul specific care poate izvori din prea mare libertate. Ori, asta s-a
intAmplat in RomAnia, tocmai pe dos. Din lac in pug. Unii vad
totalitarismul - ori de unde izvordste - ca o funditurd - un drum
care nu duce nicdieri - dupd citeva zguduiri cade, apoi societatea
se intoarce spre o lume care, implicit, ar trebui sa fie mai buni, din
toate aspectele, altfel tot degeaba. Ori in Roménia s-au incilcat
doua principii: Revolutie cu vechile cadre, impotriva cirora s-au
ridicat protestatarii, si poate de aceea conducerea revolutiei, a noii
societati mergind intr-o directie gresitd, capitalismul barbar, fard
libertiti, nivel de trai etc.

Unii propun insa schema:

SOCIETATE LIBERA > TOTALITARISM
<€ REVOLUTII

La noi a fost o autoamigire acea asa-zisd intoarcere. O
singurd exceptie sdnatoasa in istorie a fost, desi nu pand in capit,
pani la ultimul sergent-major SA, SS, cAnd cu lichidarea fascis-
mului. Exceptie pregnanta si singuraticd. Cand o societate libera,
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inteligenti si lucidi a purces la desfacerea si lichidarea structurilor
totalitare naziste, chiar dacd nu pana in capit - si la pedepsirea ce-
lor vinovati. Cel putin pentru prima dati in istorie, oficial — rdul,
crimele au fost recunoscute, dezviluite si, conform unei judecati
serioase, au fost si pedepsiti faptasii.

Ce s-ar fi intAmplat dacd rusii impreuna cu ceilalti
aliati'™ ar fi spus: n-a existat nici un criminal, nici un lagir de
concentrare, cAti nazisti ar fi rimas nepedepsiti? Desi multi au
reintrat — criminali de rizboi - in structurile RFG. Vezi: Dympfna
Cusack- Arsitd la Berlin - si nu numai.

La popoarele barbare, insd, se intdmpla exact pe dos:
omul de rind asociazd luxul cu cinstea, adici un om parfumat
nu poate fi criminal, sau escroc, apoi un lucru, care a trecut, e ca
si cum nu ar f1 existat, fard efecte, fie ele chiar rele. Si inca una:
un lucru, dacd nu-i constringe nimeni - chiar fiind foarte necesar
- nu trebuie, dar daci-i pune cineva sula in coaste, trebuie si se
poate.

Cum s-a putut indobitoci atdt de mult un popor?

Cca. 1994 - 1 septembrie 2017
Ferneziu
Doru I. Pop

115 Am scos in evidenta natiunea sovietica — au fost cei mai hotarati si mai lucizi in
deconspirarea crimelor naziste, in pedepsirea vinovatilor, in schimb cu doza cea mai
mare de libertate pe care le-a permis-o — in a actiona - societatea lor.
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SERIA ATl A

Prefata

In timp ce scriu aceste randuri, miliarde de galaxii
isi schimba pozitia, datoritd faptului ci, posedind energia im-
pulsului originar, (al Marii Explozii), se deplaseaza in spatiu,
indepirtindu-se una de cealaltd'.

Dar inspre ce?

Inspre nimic, poate Universul va sfarsi, conform prog-
nozelor actuale - prin una din cele doua variante, la fel de tragice,
ambele: moartea prin frig sau moartea prin foc.

Daci, in primul caz, dintr-un Univers agonizind,
sfarsindu-se lent, ar rimine totusi spatiul si timpul si, poate,
informatia®, dincolo de energie, rispAnditd haotic, extrem de rar,
intr-o imensitate rece - in cazul unei morti termice - se presupune
ca fiind destuld materie in Univers - nu cca 1% din necesarul si
opreasci expansiunea la nesfarsit, citd e acum reald, in galaxii,
vizibila, implicit, nefiind de ajuns, cu toatd presupusa materie
intunecatd - prin ultima §i cea mai puternica forta cumulativa,
in esentd, gravitatia, totul va dispare, retrigindu-se in sine si apoi
disparind chiar spatiul si timpul. Aceste coordonate sacre ale
unui Univers existdnd, nu vor mai fi.

1 Desi pana azi nu s-a stabilit, alaturi de necesitatea aparitiei si a existentei acelui punct
care a generat Universul - pe care, la acea dimensiune infirma, presiune, temperatura,
il reprezinta, alaturi, apoi, de materie si celelalte patru forte - felul si originea fortei de
expansiune, eu voi numi-o F exp.

2 In ambele variante, gauri negre locale, galactice, scapand din ele, ultimul proton,
dupa enorma perioada de 10%° ani.
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Vor fi inghitite de Neant.

Cel putin, asa ne asigurd unii savanti. Gravitatia va fi
ultima forta, de naturd cumulativd - reprezentdnd o cantitate
enorma de materie - care i-a generat potentialul - va invinge forta
de expansiune - aceasta din urma posibil nemateriald (n.m.) si va
sfarAma totul. Totul va cidea intr-o implozie, dincolo chiar de o
gaurd neagra, cu materia cazind in sine’, intr-o densitate ului-
toare si apoi in nimic.

Sfarsitul a tot ce existd, aproape simultan, cu regiuni
spatial - temporale care traiesc sfarsitul aproape concomitent cu
altele, care deja agonizeaza.

Astfel ¢, din miliardele de ani de splendoare ale Univer-
sului, nu va mai ramane nimic (Paul Davies, S. Weinberg).

Aici mai exista o portitd de scapare, cea a unui Univ-
ers rendscand ciclic - intr-o noud Mare Explozie (1) Daca existd,
totusi, certitudinea aceasta, atunci nu va trece nici o informatie
referitoare la legile marimilor fizice, organice, etc., din acest Univ-
ers in altul. Acesta e marele neajuns. Daci toate datele, coordo-
natele, mirimile de expansiune a celui actual - legile elementelor
chimice, a lumii fizice, migcarea electronilor, au fost potrivite,
in Universul nostru, parci date, intocmite de cineva, pentru ca
acest Univers, cu materia - nu posibila antimaterie, si rimani
in existenta, aceste legi, armonii, compatibilitati ducind, pana la
urmd la viatd, cu sau fard stabilirea lor de citre un Creator - de
data asta, la noi nasteri de Universuri si cicluri de noi explozii - in
acest angrenaj nesfarsit, viata ar putea imbrica forme din ce in
ce mai variate, implicit si mai perfectionate decat actuala noastrd
capacitate fizicd si psihologica.

3 Maimult de 10% din cat ar fi detectabild acum, in gauri negre, prin Univers- materie
invizibila, etc.
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Iar noi, pimantenii de acum, nu vom putea rizbate intr-
un Univers cu alte legi, dupd o noud Mare Explozie*. Atunci, la ce
bun aceastd existentd. De ce, asadar, am venit in Existenta? De ce
existd iubire, flori, civilizatie, tendinte spre perfectiune, daca toate
urmeazd si dispard pentru totdeauna in Nefiintare - si, mai ales,
de ce exista ceva dincoace de Neant? Ce Necesitate grandioasa si
obiectiva a ficut ca Universul sa vind inExistenta?

Oare calititile unei civilizatii §i ale unei specii de tip uman,
enumerate mai inainte, nu ne duc cu gindul la existenta unui scop
nobil si a unei Fiinte grandioase care conduce Universul?

Fiintd care nu cunoaste moartea, disparitia, ci reprezintd
insasi perfectiunea, fiind eterna in timp, desi in spatiu, discutabil?

Posibil si asta, dar s3 nu uitam ca Universul e, in primul
rand, tiranic, ostil i rece. Asta - referitor la raporturile noastre cu
el - si la avantajele sau dezavantajele care ar decurge de acolo.

Apoi, nu putem sti daci cineva l-a a determinat si vina
vreodatd, intr-un ciclu nesfrsit sau o singurd data - in Existentd.
E socanta aceasta idee de aparitie - disparitie a ceva, in §i spre
nimic, precum si de neingeles e §i existenta a ceva care ddinuie
etern, Infinitul.

Si, totusi, de ce existi Universul? Intrebirii acesteia -
trecAnd in revistd o vastd ingiruire de aspecte ale Existentei ac-
tuale ale acestuia, analizate riguros si obiectiv, vom incerca si-i
raispundem in tratatul de fatd, si vedem de ce parte inclind
balanta, referitor si la existenta supranaturalului, a unei Forte su-
preme, deci, sau la neexistenta unei constiinte cosmice. Se pot
pune, asadar, firesc, aceste doud posibilitati: sd existe Dumnezeu
vesnic - sau nu.

4 Unii afirma ca omenirea s-ar putea salva de la acest punct - terminus, anuland acea
Implozie, acea deplasare spre Neant, sau sustrdgandu-se ei, in alt spatiu si timp. Ambele
metode de salvare implica neajunsuri, pentru cd, in primul rand, ar trebui sa stdpdnim
acea forta colosala si apoi, in cealalta varianta, oricat de puternici am fi, n-am reusi sd ne
sustragem Marii Disparitii, deoarece aceasta ar insemna sfarsitul a tot ceea ce existd si, ca,
astfel, nu ar putea exista un alt spatiu si un alt timp, in care sa ne refugiem, decat cele care
urmeazd sd dispard pentru totdeauna in Neexistenta.
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Sau, sd mai admitem doua subvariante:

Dumnezeu apirind, la un moment dat din Vid, sau
Universul apdrand, (la un moment dat), din nimic.

Nu este, totusi, un raspuns definitiv sau corect. L-ag cita
pe Carl Sagan:,

Este absurd sa credem ca-n intensitatea cosmosului n-ar
exista miliarde de planete pe care s-ar fi dezvoltat viata, inteligenta.
Rimane de vizut - sansele in functie de conditii, coduri necesare
- cAtar fi hazard, cit programare inteligentd, cat inteligenta a ma-
teriei. Am dezbatut totul intr-un eseu anterior.

Asadar, generatiile viitoare ne voraduce, poate, raspunsul.
Vom gasi salvarea propriilor noastre fiinte, daci nu exista nemuri-
re spirituald, prin lichidarea procesului de imbatranire si vom de-
zlega, probabil, misterul cuvintului Infinit. Atunci vom intelege,
poate, totul.
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18 b

Viata dupa moarte.
Supravietuirea spiritului mortii
fizice. Spiritul in afara trupului

Poate ci nici nu ar avea vreun rost si se pomeneascd de
religie in afara ideii de Nemurire, de ddinuire post-mortem. Daci
un mare filozof afirma ci daci n-ar exista moarte, n-ar exista nici
nevoia de religie’, atunci, se poate sustine cu toata certitudinea cd
ideea de Nemurire e comuni tuturor religiilor, e axul central al
credintei si al ideologiei religioase, si ca fari ea religia nu si-ar mai
avea vreun sens, putdnd sd nici nu mai existe.

Daci, in primul rind, ideea de Nemurire sau religia
au luat fiinta ca un antidot in fata mortii si din spaimi fata de
moarte, (Malinowski), reprezentd propria neputintd precum si
egoismul uman, atunci ideea de perfectiune a unei vieti post-

5 Aceastd idee de nemurire, reclama nu numai o continuare a existentei post-mortem,
dupéa descompunerea si degradarea fizica a tuturor functiilor vitale ale corpului uman,
Ci si o intoarcere la un fel de paradis originar, mai mult, atingerea unei vieti luminoase,
fericite, perfecte, cum nici nu ar fi fost posibila aici pe pamant, doar, poate, partial, in zorii
existentei, intr-un imaginar, totusi, cadru paradisiac.
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mortem reprezintd nu numai egoismul, setea de confort®, puter-
ea de imaginatie umana si, poate, mai mult decat atit, practic
vorbind, e nevoie de perfectiune, de eternitate, implementate in
sufletul nostru. Dar cine stie? Perfectiunea vietii de apoi ar putea
reprezenta si un elogiu adus divinitdtii, cici cu ea si prin ea se
poate rezolva totul. Aici trebuie si mergem la originile religiei,
cAnd nu doar spaima de moarte, ci si neputinta oamenilor in fata
fenomenelor naturii l-a ficut si-si dea seama de imperfectiunea
acestei vieti defecte, strict inferioara fata de divinitatea cristalizatd
si devenita perfecta, intr-un Univers inaccesibil simturilor noas-
tre.

Si, totusi, cum va arita si cum se va desfisura viata de
dupi moarte?

Daci marele Flammarion” ficea afirmatia urmatoare:
asigurarea religiei ca existd viatd dupd moarte, nu-i destuld, tre-
buie dovezi stiintifice, ag adiuga ca daca aceasta viata existd cu
adevarat, atunci simpla afirmatie ci existd disparitia fizicd a tru-
pului nu-i de ajuns sd ne faca optimisti, fie chiar in cazul (prom-
isiunii) unei vieti infinite.

Si aici, in primul rind religia porneste de la un trup de
slava, vesnic, ceresc - (Apostolul Pavel,) asa cum cei care, de pe
pozitii mai putin dogmatice afirmi ci, totusi, viata de dincolo se
va desfisura pe niste coordonate spirituale - mai subtil, (Ryzl.)

Un argument ar fi, ajungind de la canoanele religiei la
ceva cit de cit pragmatic in acest domeniu al Nemuririi spiritu-
lui, desigur, la marturiile de moarte clinica, faptul ci cei intorsi
din acea moarte aparenta simgeau cd aveau, in continuare ceva,
ca un trup spiritual, in loc de corp fizic, care si le determine per-
sonalitatea, existenta eului - sub forma de cAmp energetic, sferd
de foc, sau o forma eterici, vag aseminatoare cu trupul uman,
dar care se putea deplasa oriunde, asemeni, sa zicem, undelor sau,

6 Logicd datorita urmarii suferintelor de orice naturd, generate de existenta terestra,
carasplata.
7 Veziopera luiFlammarion.
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mai precis, particulelor subatomice. Dar, mai ales, argumentul
urmdtor ar f1 hotdrétor in cazul incadririi vietii de dupd moarte
intr-un tip de viata subtild spirituala: Cei intorsi din moarte
clinica au declarat ca au simtit o pace, o fericire imensi care le-a
invadat existenta - datoritd prezentei unei fiinte de lumina si nu
numai, dupa ruperea legaturilor cu trupul terestru. Perceptarea -
dar densitatea maritd, sunetele si culorile - toate de o frumusete
indescriptibild, in timp ce mirosul si gustul nu existau®. Iata, deci,
dovezi ci viata de dincolo nu e identici cu cea de aici.

Dar, e, oare, mai buni?

Lipsa placerilor rezultate din a mainca o masi gustoasa,
din a mirosi o floare, al cirei miros nu poate fi decat divin, a
placerilor sexuale si a celorlalte terestre, oare e ea insdsi o plicere,
sau demonstreazd doar ingustimea vietii de apoi?

Cum spuneam mai sus, daci Dumnezeu e insasi Perfec-
tiunea, atunci si viata post-mortem, indiferent ca e sau nu rasplata
pentru suferintele de aici, trebuie si fie perfectd. Dar, din picate,
acestea sunt singurele referiri la felul cum va fi viata de apoi, ce
va face un spirit, o entitate, dacd va avea nevoie de hrana, daca
va avea acces si trebuinga de alte pliceri fizice, carnale, sau daci
totul se va desfasura pe coordonate spirituale, intrecind, totusi,
plicerea fizicd’.

De aceea incercim sa analizam tot ceea ce - i legat de
acest fenomen: supravietuirea dupa moartea fizici -a spiritului.

Cel mai firesc mi se pare a incepe cu fenomenele legate
de moartea clinicd a ciror existenta strict spirituald, referitor la

8 Asadar, nu stim cum va ardta viata de dupa moarte. Caci, asa cum rece si lucid ma
punea la punct un cunoscut, miner: moartea clinica e cu totul altceva, iar dovezile
supravietuirii spiritului, sunt, iardsi, nesigure.

9 Sefacslabe referirila viata post-mortem, din lipsd de cunostinte, cat si datoritd faptului
cd se accentueazd latura spirituald, purd, a acestei vieti, ca un raspuns la Imperfectiunea
umand; asadar, aceasta viata n-ar fi decat un, vai, (un) alt paleativ, ca obiectiv de realizat,
fara sa ne explice prea multe si fard sa reuseasca, costand, in schimb, multe sacrificii; se
constata cd carnea inseamna desfrau, sau sexul, sau bogadtia si atunci se incearca cont-
racararea lor, uitandu-se ca suferinta, spiritualitatea ar trebui sd fie cdi spre dobandirea
unei vieti bune si nu atributele acelei vieti - reflex al dorintei omului spre mai bine, oricum.
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plicerile subiectilor care au cilitorit acolo, deja, am mentionat-o
mai sus.

Dar, poate ci drumul celor care au avut astfel de triiri
e doar un inceput, spre ceva desiavarsit, din toate punctele de
vedere, nu doar al luminozitatii i al sunetelor extraordinare. E
poate accesul spre o iubire perfectd, sub orice aspect, deci o iubire
de care fiinta umana va avea intotdeauna nevoie si care nu se va
stinge niciodata.

Doru I. Pop,

cca. 1996 - 8 septembrie 2017
Ferneziu
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19

Despre Dumnezeu
si Infinit

Un scriitor norvegian - (Johan Bojer) - spunea ca:
fantastica fiintd umana, ai cules moarte si ai semanat visul vietii
eterne.

Dumnezeu - (pentru a exista intr-un mod convenabil
noud), ar trebui sd intruchipeze - si aici il parafrazez, ciudat, pe
Lenin - grandoarea fizici a Infinitului plus Iubire. Mai mult -
matematic - desi asta e greu de imaginat - ar trebui si insemne
Infinitul ridicat la puterea Infinit, desi n-ar mai fi necesara aceasti
intarire, dublare a propriei puteri nesfarsite.

Dar, ¢ oare Dumnezeu Infinitul? Din ce necesitate
grandioasd si purd a aparut chiar el? Subiectiv, imensitatea si
splendoarea spatiilor care ne inconjoari (infinite in timp - cum
suntem indreptatiti sd credem), ne duc cu gindul la o fantastici si
incredibil de puternicd fiintd extrasenzoriald - dincolo -momen-
tan'® - de perceptiile noastre i dincolo de orice lege limitata si
reald — neputincioasd a fizicii reale -newtoniene''.

10 Neputand-o noi percepe, prin simturile noastre limitate.
11 Poate, la nivel cuantic de intelegere a totului unitar numit Univers, a atributelor lui
D-zeu, am accepta fantasticul. Poate, de acolo incolo.
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1. N-am putea concepe grandoarea lumilor aruncate in
existenta: (galaxiile unui Univers §i nu numai - tot ciclul de uni-
versuri, venite in existenta, al ciror numar poate e si el infinit)- ca
fiind datorate scopului si ideii de concretizare a planului grandios
al unui Creator vesnic. Nimeni - avind toate atributele nelimitate
ale lui Dumnezeu, o insusire lipsind, nu ar fi putut sa aduca nici
micar o singurd stea in existentd, (desi un Dumnezeu finit in
spatiu, cum am mai ardtat, ar fi putut - avind celelalte atribute.)
Dar Forta Supremi din ce a creat Universul, materia primara a
acestuia - care ne desparte de nimic - oricum ar fi fost alcatuita -
din orice particule ultra-elementare, stringuri, cuante de energie,
orice substantd primara din care s-au putut dezvolta mai tirziu
particulele cunoscute, elementele chimice, miliardele de galaxii'?
- realitatea materiald a Universului - oricite infatisiri ar avea? E o
problemi delicata putinta - sau chiar si imposibilitatea - ambele
logice - de a proveni ceva din Neant - o stare de (ne)existenta,
care nu inseamni nimic, a ceva concret, material'® , care nici nu
ar putea, poate, si fie trimisa in Nonexistenta, vreodata.

Splendoarea organizarii Universului ar putea si ne dea
de gandit, desi nu ordinea e la baza Universului ci entropia. Dar
inteligenta materiei, ascensiunea spre perfectiune'® care, oare, nu
ii tendinta de a atinge Infinitul perfect, integrarea constienta a
omului acolo, pe care cAndva, poate a avut-o” - (in contrast cu
spaima de a cadea in Neant).

Fird sa fim optimisti si idealisti, afirmdm ci, la un numar
infinit de experiente si repetiri cosmice ale acestora, Universul ar
fi putut veni in existentd aga cum e - un Univers reusit - prin

12 Chiar dacd, la baza realitatii — pand azi dovedita ca fiind palpabild, fixa, esential -
material, std Neantul, pdlpdirile de vid (Jean Guitton,) eu consider cd ceva desparte o
lume venitd in existenta de Neant - [continutul material al acelei lumi]- fatd de un Nimic
total, din care nici nu cred ca ar fi putut sa apara [ceva].

13 O cantitate determinatad, ca existand, in raport cu Neantul, Nimicul absolut.

14 Arta umana: muzica, poezia, pictura, formele desavarsite si extazul in fata acestora.
15 Entropic pe care nu o putem generaliza la toate Universurile care ar putea veni in
Existentd, la fel ca sensul timpului - natura sa etc.
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rata expansiunii, elemente chimice formate, apoi conditiile pen-
tru viatd, etc. - Si atunci eliminidm interventia divind, de creare si
coordonare a lumii. Desi unii, tocmai prin concordanta, armonia
acestor legi, vid un Dumnezeu care le-a fixat, inclusiv pe cele ale
Big Bang-ului. (S. HAWKING)

Si, totusi, rimane grandoarea acestei singulare veniri (in
Existenta) a Universului, oricite cicluri ar fi fost inainte si dupa.
Rimane lumina, arta, ramine perfectiunea Infinitului totalitar de
care noi suntem constienti si spre care tindem.

E o luptd acerbd impotriva vidului, propria noastri
existentd, teama de a ne pribusi in Neant. De ce, oare am mai
trecut, cAndva, la un pas de o prabusire finald in Neant?

Raporturile Dumnezeu-Infinit, le-am mai dezbatut. De
asemeni i posibilitatea existentei, plus caracterizarea Infinitului
fizic. Am mai enumerat, cred, prin acest eseu, anumite raporturi,
precum si logicitatea si legalitatea existentei unui Dumnezeu.

Dumnezeu trebuie sa insemne, asadar, totul. Infinitul,
asadar. Dar un infinit iubitor si bun. Mai mult, el trebuie si
nu admita antagonisme sau absurditdti'® . Toate acestea ar tre-
bui sa se integreze in mod armonios in persoana si intinderea
existentiald a lui Dumnezeu. Dar chiar si legile dure si concrete,
fizice si matematice, ar trebui s i se supund, altfel nu ar mai fi el
Infinitul omnipotent”. Dar ne vine foarte greu s ne imaginim
un Univers cu alte legi, sau ci cineva ar putea si le schimbe, (ca
radical din 25, de ex., si nu fie 5)."® Legile materiei existente sunt
nigte stringuri in intinderea Infinitului, dar, departe de a se ar-
moniza cu acesta, ii produc, dureri de cap, mai ales dacd Infinitul
ar fi Dumnezeu, sau dacd Dumnezeu ar trebui si fie omnipotent
si omniprezent - raporturi discutate deja. Nu dezbatem acum po-

16  Sa fie si mic si mare, finit si infinit, in acelasi timp, etc.

17  Vezi Kolakowski - Religia.

18 Posibil in alte Universuri, rezultate dupa alte Big-Banguri - in ciclul nesfarsit al
vesniciei, sa se schimbe doar legile chimice: (marimea, structura elementelor, formelor
rezultate,) chiar si cele biologice - forma mai ales — nu si logica existentei — schimbul cu
mediul, de substante; de ex. - nu si cele matematice.
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sibilitatea aparitiei Universului sau a lui Dumnezeu. Am ficut-o
deja. Am trecut in revistd grandoarea Universului, a-propos de
existenta a cuiva posibil sa-1 fi adus in Existenta - i am subliniat,
totodatd, conditia noastri efemerd de oameni muritori. $i acum,
inainte de a incheia, fac o parantezd. Un scriitor englez, Keats,
cred, a spus: micutd floare de colt, daca as sti de unde vii as de-
scoperi secretul vietii si al mortii - al acestui Univers; asa as spune
si eu, privind o soparla: daci as sti unde erau atomii din trupul
tiu acum 100 de miliarde de ani, sigur as descoperi taina acestui
UNIVERS! Mai mult, daci as intreba o micutd plantd, o frumoasi
fata §i un puternic dictator: vd vine si credeti cd nu veti mai exista
niciodatad - deoarece acum prezentul e atat de real - iar dacid as
sti (raspuns) la ce-am mentionat mai sus, atunci poate as sti ci
existd sau nu Dumnezeu- o formd de constiintd, Fiintd suprema
in Univers - viatd eternd, desigur, depinzind de acea constiinga,
concretizata in iubire §i ddinuire infinita, ale acestora, ale Infini-
tului vesnic. Atunci, cu ochii inecati de plans, nu as fi vrednic nici
micar sd sarut zidurile primei biserici intilnite in cale. Cici toate
bisericile sunt monumente ridicate in cinstea Infinitului.

De ce, pentru ci eu as fi materia moartd,"” supusi
disparitiei, iar spiritul din mine nu ar fi destul de pur ca si atingd
dumnezeirea®.

Asadar, cultul realititii eterne e religia, cel mai frumos
dar oferit omenirii (de ea insdsi, desigur) - dar cum va arita, totusi,
la aceasta fiinta, iata, debarasatd de orice balast ideologic in, si din
orice directie, religia viitorului? (ar fi interesant de constatat daci
ar fi posibil, daci: un om crescut fira nici o idee de religie, un
om ultramodern, intr-o civilizatie tehnologici si culturald, foarte
avansatd si un om care ar fi dobandit pe alte cii - nu supranatural,
nemurirea -, stiintific, sau daca ar avea-o, pur si simplu, ar mai

19 Materie care reprezinta fortele rdului, disparitie, degradare, Nimicul, intr-o prima
faza.

20 Si totusi, crezul ca fortele binelui, Lumina, vor invinge vreodata in Univers — in
aceastd rece si tiranicd miscare a materiei nemdrginite - e o iluzie.
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crede in supranatural, la ce i-ar folosi - nu si-n Nemurire. - Poate
ca garant al acesteia!?)

Dincolo de o miscare sociala de proportii, la inceput cu
propria ideologie si utopie, religia a ddinuit in functie de promisi-
unile oferite, egoism, spaima de nimic, tendinta spre perfectiune,
reflectii ale psihicului uman.

O religie ultramoderna, a unei societati pe misura - ar
putea, cum am ardtat, si insemne totul - chiar garantia Nemuririi,
sau chiar aceastd Nemurire, perpetuu triitd. Asadar, crestinismul
nu e chiar o religie completa. Promite doar dupa etapa necesari
a raului, ajungerea acolo. O religie a luminii, a Infinitului,
cristalizata intr-un crez al unei realitati eterne, prin eliminarea
raului din intregul Univers - ar putea oferi - face asta.

Viitoarea evolutie a omenirii va demonstra sau infirma
previziunea: Viitorul va fi religios sau nu va fi deloc.

Cca 1995- 1996,
3 septembrie 2017
Doru I.Pop
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20
Despre Dumnezeu

Din insesi cartile de filozofie crestind apare o dubla imag-
ine a lui Dumnezeu, mai bine - zis doud interpretari ce nu ar avea
nimic comun, putind alcitui fiecare o imagine independentd a
Fiintei Supreme.

Prima se refer la un Dumnezeu total, infinit si perfect. In
aceasta conceptie, Dumnezeu e insusi Infinitul. O simetrie perfectd
domnea la inceputuri. Nici o fisurd nu stribitea acel ocean originar
(al eternitatii, al totalititii atemporale). (J. Guitton). Dumnezeu
era insdsi Perfectiunea. Un panteism existential incremenit, glacial,
strilucitor, ar putea reprezenta acea idee de Dumnezeu. Era, cum ar
putea spune un filozof sceptic, si oarecum materialist: Un univers
infinit, perfect si rece.”

Dar acest Univers, identificat cu Dumnezeu - desi nu
stim ce a facut pAnd atunci* - mai mult decat atit, e viu, are
sentimente, si aici se produce o rupere a simetriei originare (Jean
Guitton). Acelei imperfectiuni a inceputului - Big Bangul - apoi

21 Ar putea fi contopite, in cazul in care acordam lui D-zeu totul, orice insusire — si
atunci ar fi inutil sa le tratdm separat, logice, [(d.p.d.v.) religios], dar faptul ca crestinii le
trateaza separat, denotd nu atat incurcatura sau lipsa maturitatii de consens ideologica,
ci faptul ca oricare poate sd fie buna.

22 Sinici chiar de unde provine. (n.m.)
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concentrarea materiei in alte neregularititi, dar distribuite uni-
form, galaxiile (S. HAWKING), datorim existenta noastra; (ceva
in genul stringurilor cosmice).

Dumnezeu tocmai si-a creat o imagine a lui insusi.

Aceasta e varianta Dumnezeului perfect - identificat cu
propria-i creatie si cu Universul, deci cu tot ce exista dincoace de
nimic §i poartd numele de Infinit.

Dar apare si cealalta versiune, cea a Dumnezeului exte-
rior lumii, acel Dumnezeu care creazd lumea, dar nu se identifici
cu ea. li este, de cele mai multe ori, superior. Este, impli-
cit, un Dumnezeu limitat in spatiu, dar nelimitat in timp si ca
putere. Aici Dumnezeu are, oarecum, atribute umane. Cea mai
importantd este iubirea. Dumnezeu a creat lumea dintr-un act
de iubire purd. Un ocean de iubire puri a stat la baza constitui-
rii Universului® sau, in versiunea aceasta, un act de iubire puri.
Asadar, Dumnezeu, fiind considerat Infinitul, perfect, iar lumea
noastrd inseamna o rupere a armoniilor originare in care vom
tinde sd ne reintegrim®® - sau Dumnezeu finit in spatiu, creAnd
lumea separat de el - dintr-o necesitate, poate dintr-un act de
iubire pura.

Cca 1995 - 4 septembrie 2017
Doru I. Pop, Ferneziu

23 Desi ar exista o interpretare diferita, dualista, chiar: lubirea fiind chiar D-zeu, con-
fundat cu Infinitul sau materia primd creatoare, acea iubire.

24 1n cazul acestei totalitati, pure fiind, intra, paradoxal, si negativul, riutatea, intuneri-
cul, fisurile. Subsumate, totusi, scopului final, cdnd numai pozitivul va fi peste tot - va
birui - sau perceptia asupra totului — neexistand fiinte afectate de rau.
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21
Despre materia din Univers

Existd doua acte, la fel de stranii, nu atat prin aseminare,
cici reprezinta doud pozitii antagonice si nici prin simetrie, ci,
pur si simplu, prin faptul ci proclama ceva halucinant de straniu,
ceva ce simgurile noastre refuzd si creadd ci ar fi posibil.

Un om de stiintd (P. Davies - Ultimele trei minute)
- spune cd: nu are rost si ne intrebim ce se va intdmpla dupi
disparitia Universului, (a materiei, in principal,) asa cum nu are
rost sd ne intrebdm ce a fost inainte de Marea Explozie a Univer-
sului.

Si incepem cu aparitia Universului:

Sia-l parafrazam pe Jean Guitton, as spune ci acel punct
minuscul, de miliarde de tone si grade temperaturi, era acolo,
continind toati grandoarea de mai tarziu a Universului. Daci nu
ne intrebim si, mai ales, dacd nu gasim raspuns la ce a fost mai
inainte de Marea Explozie, atunci nu justificim nici prezenta ace-
lui punct acolo. Ori, acel punct era deja ceva real, dind nagtere la
Universul de mai tarziu.

Aceasta realitate existentiala a acelui punct, ne duce cu
gandul cd ceva, ceva a existat dintotdeauna in Univers, (dincoace

sau diferit de NEANT).
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Asadar, materia nu ar fi putut sa apard din nimic®.
Disparitia materiei ar fi iarasi stranie. Ceva concret, realmente
existind nu poate si dispard fird urma®’; asadar, aceste doua pre-
supuse procese nu pot si explice prezenta materiei aici i, mai ales
disparitia si aparitia ei, pentru ca aceste acte leaga materia de ceva
ce nu-i este caracteristic, nimicul.

Si luam exemplu priabusirea in giurile negre, particulele
,bigate”, unele in altele, intr-o densitate uluitoare, sa presupu-
nem ci acea forta, gravitatia - (sau alta, din exterior), ar continua
strivirea/presarea la nesfarsit.

Dar pind unde? Daci existd o divizibilitate a materiei
si a timpului pina la o limitd - numite Constanta lui Planck pt.
timp si spatiu - intre 10, 10, dincolo de care nu mai poti per-
cepe alternanta de clipe sau diviziunea materiei, la fel si cu com-
primarea, oricAit de mult am presa, tot n-am putea transforma
materia in nimic. Ceva, oricit de mic ar fi, totdeauna ar rimane
dincoace de nimic, si existe concret, cici nu existi tranzit intre
nimic - vid, deci, si ceva real, material.

Ambele - desi antagonice - reprezentind evenimente
diferite — infirmd, totusi, prezenta materiei aici. Asadar, nici nu
poate sa apard din nimic - nici sd dispara in Nimic.

Cca 1995 - 4 septembrie 2017
Doru I. Pop, Ferneziu

25 Comentariile de rigoare ar suna astfel: De ce acum 9-18 miliarde de ani si nu mai
devreme, ce Fortd, ce mdrime a acesteia — cea expansionala - I-a aruncat in existentd, o
Fiinta supremd, chiar, cu ce scop.

26 Aici, oricat ar face occidentalii caz de relativitatea miscdrii, existentei particulelor
cuantice, a incertitudinii aspectului lor — un lucru e clar: nu exista tranzit intre a fi sia nu
fi, cum am aratat chiar si fortele de natura imateriald, forta de expansiune a galaxiilor,
miscarea particulelor la temperaturi cdnd nu mai depind de particulele de forta, de spin
0,1,2,3/2 - sunt ceva, prin miscarea lor, plus miscarea ca ceva imaterial, adica, energia
intrinsecd a particulelor, dotate cu miscare continua.
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Recenzie la Francoise Bonne
Mortii ne vorbesc — 1991

Sustine ci trupul spiritual va fi alcituit din alte elemente
(din altd materie - dar aceasta e o exprimare mai nativd, dar mai
naivd)- referitoare la trupul fizic, care va putrezi, fard indoiald,
in mormant, asta inseamnd, insi, nu o ofensi adusi materiei
vulgare, obisnuite, ci, in primul rind justifici ascensiunea spre
perfectiune, proprie spiritului descitusat de materia fizica, care-
si giseste implinirea in lumea astrald - spirituald, pura. Astfel e
motivatd si religia, spunem noi, cici trebuie sa existe ceva riu si
impur ca sd ne putem raporta si justifica ascensiunea spre ceva
curat.

Dar a anatemiza materia fizici, inseamnad, pur si simplu, a
nu recunoaste fantastica realitate a lumii care existd, ca informatia
= energie = materie fizicd, ca forme, sub diferite infatisari — unice,
a ceva existand.

Idealistii incearca si despartd cele doud lumi, celei
de-a doua dindu-i valente pur spirituale. Informatia din lumea
noastrd este o punte de legaturd, dar riméine de vizut cum. Se
neaga chiar §i panteismul, care sustine ci totul e dumnezeire. Dar
materia spurcatd nu poate fi divinitate - in cadrul acordarii celei
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mai inalte, mai pure si mai sublime valori acestui cuvant. Asta,
pani la sfarsitul veacurilor, cind, poate, totul va deveni pozitiv.
Dar deocamdati aceasti materie ¢ necesara manifestirii chiar a
divinitatii si a spiritului sau a spiritualititii divine a eului uman:
(coborare pana la nivelul materiei dense, cum zic idealistii): si,
poate doar un anumit sistem alcituit din materie densd, fizicd,
e imperfect fata de splendoarea si desdvarsirea lumilor spirituale,
superioare, in care se ajunge pana la urma.

Dar atunci apare problema urmatoare: daci spiritul
diinuie intr-un invelis care nu e de natura piménteasci, scipand
legilor fizice, ale suferintei si descompunerii®’, atunci, in ce masura
corpul spiritual, cu densitatea si legile lui, va asigura perpetuarea
plicerilor de pe pamént®, cici, in fond, ne salvim pentru o viatd
mai frumoasa, mai izbutitd, mai plina de lumina decit cea de pe
pamant, iar o viata spirituald intr-o altd lume, fard placeri, ar fi
imposibila® si nu ar justifica efortul ficut pentru a ajunge aici,
nu ar justifica suferintele terestre si nici nu s-ar justifica, calitativ,
pe ea insasi.

Cum sunt asadar, aceste placeri? Prin ce se manifestd ele?
Oare e o stare de beatitudine continua, fie ea chiar desavarsita, de
plenitudine spirituala a existentei? Dar atdt? Stim ca totul rimane
- la nivel spiritual, imprimat strict informational - sau fizic, sub
forma de energie. Am avut o femeie frumoasi, aducerea aminte e
o lumina, o calduri plicutd, am avut un necaz mare, amintirea e
o intunecare, o ,durere” spirituala, in orice caz nu atat de intense
ca cele fizice.

Cici, daca placerile fizice carnale, la nivelul si in momen-
tul producerii si perceperii de catre corpul fizic sunt pur fizice,

27 Fr.Bonne- pag. 89.

28 Aiciapare valabilitatea cuvantului,naiv”folosit maisus, fara o baza real3, verificabilg,
aceasta dainuire.

29 Sensul dorintei silogica, justetea ei — a dorintei de perpetuare post-mortem a vietii,
e o viata mai buna, pentru cine n-a avut-o aici pe pamant, sau continuarea ei, pentru
cine a avut-o — oricat ne-am ,ascunde” dupa deget - din egoism, dar si din dorinta de
desavarsire, desigur.
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atunci ele sunt supreme. Abia mult mai tirziu ele capitd - asa
cum am spus - imprimindu-se in amintirea noastra pur teoretici
si spiritual, iar ca intensitate a trairii, ca efect mult mai redus.

Deci, rimane de vizut dacd lumea spirituala poate si
inlocuiasca cele mai dumnezeiesti pliceri ale lumii fizice: (actul
sexual, mincatul unui infometat, scarpinatul eczemelor), cu ceva
la fel — i, de ce nu, mult mai profund, mai voluptos, mai dum-
nezeiesc, totodata.

Carnea e sacrd. Tot ce face parte din Infinit e sacru, desi
exista unele reminiscente - marturii ale existentei Neantului, in
fata cirora tremurd chiar si acest Infinit sublim®. Dar toate ar fi
bune - chiar si raul care ti-l face cineva, daci-ti da, dupi aia, mai
mult bine.

Oricat de nejustificat ar fi drumul plin de meandre, daci
nu avem certitudinea - §i noi aici ne temem, voind s analizim -
daca exista Dumnezeu - si, deci, daci existi cine sa ne dea binele

final.

Cca 1996 - 5 septembrie 2017
Doru I. Pop, Ferneziu

30 Urina, fecalele, mirosurile neplacute, in general moartea, ca act ingrozitor de
smulgere din luminad, din existenta a ceva - si care sunt opusul placerilor, existentei lumi-
nii. Din observarea dualitatii bine-rau, in natura, a apdrut religia. Raul e inglobat acestui
Infinit si nu e sacru - si nici macar necesar, cum zic pantenistii — sau crestinii, iar Infinitul
zeificat, care ar trebui sa reprezinte Lumina, poate s-ar putea scufunda in Raul total- asta
nu se stie, prada, religios vorbind, diavolului.
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Despre Imagini si simboluri
Despre putere si sacru

Intreaga conceptie privind conduita umani se desfisoari
dupi doud repere: Placere si Fricd. Prin extensie, am putea spune:
Viata si Moartea, Dragostea si Ura, Satisfactia si Durerea. Atunci,
ce este Puterea? Puterea reprezintd, de la regi si pana la zei - nu
neapdrat acel altceva cantonat dincolo de uman - ci, mai ales, ceva
ce are atribute neumane - superioare speciei omenesti. O definitie
moderna si completd a sacrului, ar suna astfel: ceva transcenden-
tal, ce nu putrezeste, luminos si vesnic. Atribuite de citre om, in
mare mdsurd aceste calitati au devenit specifice unei divinitatii
ultraperfectionate® - avindu-le sau nu — sunt, totusi, de natura
sa Inspdimante fiinta umana. Raportate la planul terestru, adica
acolo unde omul isi desfasoard in mod direct activitatea, vom
intalni trei tipuri de putere.

31 Vezi un eseu anterior.
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A. Puterea conducitorilor®. Este ciudat cum, in toate
epocile, sefii impresioneaza. Ei sunt aceia care pot face orice. Sunt
inconjurati de o aura sacrd, mai bine-zis ,inoatd” intr-o substanta
superioard celei in care se gisesc oamenii de rind, patura lor de-
limitAndu-se net de ei*®. Acesti sefi nu prea au nevoie de o estetica
si lux propriu (ca infitisare) decat dacd sunt femei. Pot face riu
oricum®.

B. Puterea conducitorilor economici. Nu am putea
crede ci cele doua puteri ar fi separate, dar, totusi, vom intalni oa-
meni bogati care nu au functii oficiale de stat, la acestia puterea de
decizie” si opulenta vor fi impreund, ambele sfidind, in aceeasi
masurd, specia umana.

C. Luxul femeilor. Aceastd forma a puterii impresioneaza
la fel de mult ca orice altd forma de putere din cele pe care le voi
mentiona aici. Poate ca la femei (e) acel ceva (care) echivaleaza
cu superioritatea esteticd asupra multimilor de rind, asupra celor
care nu impresioneaza si nu se evidentiazi cu nimic.

Astfel sacrul e reprezentat, desi, cum spuneam, numai
un sacru total poate avea i putere si lux, aici, asadar, prin lux.

Din lux emana putere si respect, cici, citi, mai ales din
oamenii de rind, isi vor intoarce capul, prostiti, dupa o femeie
foarte frumoasa si ultraelegantd, uitdnd pentru o clipi ca nu e

32 Nuonumescimperfectd, atat doar ca are putere de decizie comuna cu sacrul, de alt-
fel, sacrului i s-au atribuit, ciudat, toate insusirile existente in Univers, in interesul omului,
desigur - adica pe langa capacitatea de a strivi, (ca rezultand din capacitatea de a crea
lumi) si bundtatea si dragostea nemdrginite. Acestea, deci, in folosul speciei umane. Unei
puteri terestre — dacd nu este identificatd doar cu raul care striveste, i se pot acorda si
atribute pozitive, poate chiar post-existential, nostalgia jucand un rol important.

33 In capitalism ori esti cineva, (sef, om cu avere,) ori nu esti nimic. Acea conceptie a
liberei initiative, a individualismului, a omului realizat, este gresit interpretata de catre o
societate criminald, a acumuldrii de capital primitiva. Deci ascensiunea, orice ridicare
sociald, chiar dupd merite, este gresit inteleasa. Apoi, nu se pune pret pe valorile morale,
compensatorii acumularii de material. Un alt neajuns al acestei societati e, deci, aglom-
erarea de bunuri de partea unei singure clase si constituirea absurdd a unor obiective
— constructii fdrd rost.

34 Luxul, specific speciei umane - este caracteristic, oricum, lor, parfumuri exagerat de
scumpe, gesturi rigide, arogantd, un inumanism cras, incredibil.

35 In propriul imperiu economic.
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decat o formd mai izbutitd de organizare a materiei. Asadar, in
concluzie, puterea poate si emane putere, pur si simplu, sau luxul
poate s3 emane putere (in cazul femeilor frumoase)?®.

Vom trece acum la analiza celorlalte puteri terestre, mai
limitate.

I1. Puterea imprevizibild a raului din fiingele vii. Ocupa
un loc important deoarece niciodatd nu putem sti cAnd un crimi-
nal va scoate cutitul asupra-ne sau cind un lup ne va ataca in
padure. Face parte din arsenalul de calitati si aspecte ale Univer-
sului - ale fiintelor vii adiacente-subsumate acestuia.

III. Puterea potential negativi existind latent in fiecare
lucru. O loviturd de tun sau o masind in viteza, sunt inofensive
atita timp cit nu ne vizeazd, sau cind noi nu ne bigim - fie
intentionat, in raza lor de actiune, sau nu.

Dupa aceastd scurtd expunere a raului, a puterii in gen-
eral, vom analiza formele de receptionare a acestuia, mai bine-zis
cum este privit de citre cei care i se supun.

Putem si fugim ingroziti din fata sa, pentru ca el
reprezinta ceva care te poate lovi, afecta, deteriora sau distruge, de
la un sef pand la un sarpe veninos. Aici toate aceste mijloace (de
distrugere) reprezintd personificarea raului, deci opusul dorintei
noastre de a nu avea de-a face cu el’’. Astfel existd, deci, si o dubli
interpretare, desi schema antagonista e unica.

Polii se rotesc. Eu sunt partea porzitiva, deci vreau sa
nu ma loveascd seful, sau invers®. Deci, sefii politici reprezintd
raul. Mai mult decit o simpla adversitate - caci si eu, pentru
un dusman, chiar daci inofensiv, reprezint acelasi lucru, dar ei
reprezinti Riul fix, concret, deci, posibilitatea de a lovi. Atat. In
istorie existd doar invinsi si invingatori, indiferent daca e vorba

36 Uneori, cuplate, amestecate, aceste doua conditii, la un om omnipotent - patron,
de ex. - sa striveasca totul in cale, prin aceastd ,combinatie-beton’, desi la raddcina lu-
crurilor sta materia, jocurile ei, despuiat de tot ce e sacru, lux, putere, opulents, strivire.

37 Un sef poate sa fie puternic sau slab de fire, urat sau frumos, dar impresioneaza, in
madsura in care reprezintd rdul sau dorinta de dominare si, chiar, distrugerea partii adverse.

38 (Cand adevarul - desi nu e decat unul singur - poate fi, si e interpretabil.
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de membrii unei grupari totalitare, ajunse la putere sau de un
magnat economic”.

Ci sacrul, sau puterea celesta a fost investitd si cu
atribute creatoare sau artistice, asta am spus-o, au fost stabil-
ite de om in folosul propriei persoane - dar, esenta pura a sac-
rificiului, reprezentdnd puterea efectivd, totala, a pornit de la
congtientizarea puterii de strivire a unor entititi din Univers si
la care s-a addugat atributul de bun sau rau - sau numai unul,
sau anumite proportii ale acestora — plus capacitigile creatoare si
artistice, deja mentionate.

Dar puterea politici am stabilit-o deja - precum si cea
materiald, ori cea a luxului, cu implicatiile si felul de a fi abordate.
Totul porneste de la plasarea in cele doua tabere, de pozitie, de
interese sau de calitate.

Si le analizim pe rind:

A. Intrind sub o masina in miscare, vei fi zdrobit, chiar
daca nu ai avut nimic dusmanos fata de aceasta - care-si vedea de
propriul drum.

B. Voi mentiona aici, ca ciocnire de interese in dome-
niul politicii, de pildi, iar la ultimul punct, C, voi mentiona ca
femeia de lux, visindu-se, sau, mai mult, chiar, considerandu-se
perfecta, iardsi pune o linie de separare intre ea si lume, dupa
ce, mai inainte are grija s se considere superioara lumii obscene
si vulgare — iarisi un antagonism evident. De aici rezultd clar
ostilitatea §i dacd nu strivirea paturii opuse, cel mult sfidarea si
aroganta, cum am mentionat mai sus.*

39 Puterea se manifesta nu numai prin facere de rdu ci si prin, sau poate, in primul rand,
aroganta si aerele de superioritate fata de cei din jur, si cred ca aceasta e conditia sine-qua-
non de manifestare a puterii care izvoraste din acea plasare, pe care a manifestat-o deja, dea-
supra maselor. Atat doar ca puterea politica merge mai departe decat in cazul, sé zicem. - al
unei femei frumoase, luxoase, arogante - isi exprima prin reprimare superioritatea.

40 Tn concluzie, in cazul tipului de putere economic - patronatul, mai ales, care are
puterea politica, plus luxul, celorlalte doud, aroganta si rigiditatea de care dd dovada -
mort-copt trebuie sa i te supui - la aparitia sa, se pune intrebarea: acea inflexibilitate, la
intrarea in contact a celor doud medii, ce reprezinta: sacrul, cobordt pe pdmant, in toata
stralucirea sa, metoda de a ajunge acolo, conduita pe care patronul o are, deja, sau, pur
si simplu, puterea patronala, care striveste deja. Ma tem ca aceasta din urma.

148



Asadar, Puterea e ceva care poate distruge oricind, care
e superior si daca are si atributele luxului i sacrului se deosebeste
de latura comuni tocmai prin asta. Alcituirea dintr-o substanta
superioard, plasarea undeva deasupra vulgarului si libera posibili-
tate de a-1 zdrobi. Dar este vulgul condamnat sa riména altfel?

Vai, mi tem ci da.*!

Daci in societatile totalitare distinctia era clard, nomen-
claturisti si patura de rind - asta dupa spusele democratiei, toc-
mai prin faptul ci exista o structuralizare piramidald a puterii si
responsabilitatii, nu se stia exact unde era aceastd delimitare. In
capitalism e mult mai brutal. Se face o separare barbara a indi-
vizilor bogati (oameni realiza(i*?) si siraci, se aduc elogii oameni-
lor realizati, deci celor cu stare materiald, uitAindu-se ca, de multe
ori, niste afaceri murdare i-au propulsat la putere®. Si daci ar fi
ajuns cinstit, nu inseamna ca sunt superiori, (ori meritd osanale
pe cat pretind sa li se aduci.)

Aceasta ca indivizi, ca manifestare a puterii politice nu
existd nici un stat perfect democrat.

Si veti vedea de ce. In primul rind, limitele intre care
poate actiona individul si firmele, asociatiile economice, plus cele
juridice, sunt foarte largi. Astfel:

41 La care, printr-un reflex de auto-sadism si de a vedea lucrurile invers — doar bine, si
pentru rdu, se ,pleacd” si mai mult capul, de cétre pdtura de jos. Plus modestia, lipsa de
pretentii de la viata.

42 Un eufemism, poate, dar care ascunde o idee criminald, Universul e rece, caci daca
ar acorda aceleasi conditii peste tot, nu ar fi atat de mari diferentele intre imbogatiti si
oamenii de rand.

43 Mai ales la,spargerea” socialismului, cand le-a venit ,pleasca” hale, cladiri, terenuri,
utilaje, pe preturi de nimic, folosite sau vandute mai departe, unei anumite generatii,
astfel delimitarea — pornindu-se de la ceva inegal, startul, e clara. La asta, adaugandu-se
si fudulia popoarelor barbare si bolnave, s-a si format un standard pentru cei bogati:
Mercedes, jeep, piscing, casa cu 2-3 nivele, alocarea cuvantului barosan la persoana sa.
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Lipsa de legi Neaplicarea lor, Dezechili-
- Legea sponsorizarii in arta, | atatea cate sunt, | bre crase, de

- Legea reinvestirii profitu- | atat la persoane | investitii etc.
lui, clar, pentru societate fizice, cat sila
- Legea penalizarii firme

extravagantelor

Societatea capitalista, neavind o viziune de ansamblu
asupra societatii, s-ar putea si dirijeze gresit si investitiile din ex-
terior, acumuldri de profit, etc. (Particular, vezi cazul Pietii de
produse en-gros a municipiului Baia Mare, in detrimentul celei
cu bucata, mult mai solicitatd; cazul ajutoarelor sociale pentru cei
care nu fac nimic, etc.. - fira o analizd lucidd. Pensionari cu pensii
grase - cirora, in dauna tineretului - li se permite si lucreze.

Toate astea vor duce la dezechilibre crase — statul joaca
un rol pur formal, totul va fi dupa ureche — statul va apara doar
interesele indivizilor din care-i format el - un exemplu clar, con-
troalele in constructii sunt formale — chiar sefii bugetari — desi
n-ar trebui — au firme active, nu pot sa se auto-loveasca. Cuplat
— acest impediment cu cel al dezechilibrelor, iese ceva dezastruos.
Firmele au putere nebanuita. Cei cu intentii cinstite, seriosi, nu-s
stimulati. Totul e de fatada, statul nu opreste —desi ar trebui - pa-
siunile, extravagantele, porcariile: astfel ci cineva a putut exclama
- constata — capitalismul e mai corupt decat comunismul.

Totul si pe fondul obedientei ultra-pasive a maselor.

Doru I. Pop,
Ferneziu, 9 septembrie 2017
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24
Despre Imagini si Simboluri

Vom vedea acum, dupid ce am dezbatut problema Pu-
terii, a Sacrului, impreuna cu influentele pe care le au asupra
comportamentului uman, analiza care, schematic, desi nu foarte
amanuntit, a fost foarte binevenitd, deci completa - sa trecem,
asadar, la imagini si simboluri, un fel de exercitare indirecta a put-
erii, a influentei acesteia asupra psihicului uman, dar o influenta
mare, total hotdritoare in anumite cazuri. Dincolo de asta imag-
inile si simbolurile sunt direct ancorate in artd, in strilucirea si
deosebirea pe care aceasta o are fatd de profan, fatd de mizerie si
vulgar.

Sunt o forma concisa a artei ori a puterii, asadar. Intro-
duc aici un capitol aparte asupra Raului, Luxului §i Artei, accep-
tAndu-le valentele si aspectele deosebite ale acestora, fata de Bine
sau fatd de Pozitiv, in general®.

Sacrul, lumina, acolo sus, puternic, incremenit, poate
crea sau distruge - in multiple ipostaze - si atitudinea fatd de el,
gesturile - ideea e una, grandoarea sa, splendoarea sa — supunere
totald.

44  Capitol care ar putea explica fundalul sau precede descrierea puterii si a sacrului
din capitolul precedent. Dar acolo, ne-am ocupat mai mult de modul de exercitare al lor,
decat de aspectul pur fizic.
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Pentru un tdran sau muncitor prost, mizer, constructor,
tu esti la antipozi. Nimicul, obscenul, raul, daci nu esti cu puter-
ea — raul din Univers, trebuiesti strivit.

Asadar, Despre Imagini si Simboluri.
Clasificarea Utopiilor

In primul rand, exista lucruri si imaginea lor. Nu voi ac-
cepta sau nici micar comenta afirmagia lui Platon, lumea ideilor
e desavarsita, lucrurile nu sunt decit niste copii imperfecte ale
acestora. Orice lucru a fost nou, o casa, o intreprindere, chiar si
un om tanar. Au fost desigur, foarte aproape de un model perfect.

Au avut un grad de desivarsire real, al obiectului real, cat
a putut fi atins - aici Platon are dreptate. Treptat, s-au degradat,
indepirtdndu-se din ce in ce mai mult de real. Cu lumea ideilor
e altfel: ea e imuabild, fixd, perfectd, nesupusi degradirii, desigur.
Exista insa 3 tipuri de idei - imagini - daca e si le stabilim core-
spondentul cu lumea reald, daca reprezinta lucruri reale:

- Imagini ale lucrurilor care au fost

- Imagini ale lucrurilor actuale

- Imagini ale lucrurilor care vor veni in existentd

In primele cazuri avem de-a face - daci a rimas o inreg-
istrare - vom vedea de ce naturd sunt imaginile - cu imagini fixe,
in al treilea caz, imaginatia poate amplifica mult si erona, desigur.

Puterea de amplificare a mintii le poate da valori neba-
nuite celor doud, mai ales cAnd au conotatie directd cu salvarea si
plicerea fiintei umane. Astfel, utopia poate fi in trecut sau viitor.

Tipul de imagini poate fi urmatorul: imaginea foto,
clasici, imaginea video, adici reprezentarea in miscare si imag-
inea din mintea umana. Fiecare are gradul de abstractizare si sim-
bolizare - a deveni, a se prezenta mai mult decit valoarea ideatici
a unui lucru. Aici apar simbolurile.

Nu respectd imaginea standard a obiectului, ca dimensi-
une si nuantd imagistica, de aceea devin intermediari, mijlocitori
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- transmititori de putere ale lucrurilor, ale fiintelor initiale. Sim-
bolurile religioase reprezinta asta. Icoanele, statuetele in marime
naturald sau nu, reprezintd un derivat si un transfer, o incircare
de putere, mai bine-zis, nu o lume a imaginii, a prototipului, sau,
dupa care, in cazul lucrurilor care vor fi - se va constitui in viitor,
obiectul, actiunea, chiar, respective. De aici, prin puterea de diva-
gare a imaginatiei se poate constitui orice.
Deci, despre imagini si simboluri

Nu as fi dezbitut aici acest subiect, daci eu insumiacum®
nu as fi la o rispantie a vietii, unde sunt nevoit si iau masuri
dureroase, dar decisive, asupra conduitei ulterioare, datorita fap-
tului cd am fost lovit de puterea care a emanat de la simboluri.
Circumstantele socio-economice au avut aici, rolul decisiv.

In doi ani de zile - ani de ciutiri - dar si de ajustare a
comportamentului in viatd - si de acumuliri in plan cultural - nu
am realizat nimic afectiv, sentimental. De ce? Deoarece tinut prin
forta imprejurarilor - departe de fiinta iubita, iar aceasta, avind
ea insasi un comportament evaziv-dualist, de cele mai multe ori a
contribuit din plin la aceasta.

Tin s precizez ci simboluri pure, perfecte, nu existd,
oricat de abstract, de concis si de strilucitoare ar fi, reprezintd,
totusi, o putere reald de natura si inspiimante partea adversi*.

Dar sacrul reprezintd, poate, singura putere care nu-
si gaseste corespondent, mai ales ci e ireald”. O considerim ca
adevdratd deoarece, astfel, oamenii care nu-si pun la indoiala cre-
zul - n-ar mai actiona astfel, odati scopul stabilit, existenta supra-
naturalului.

45 Cca 1996.

46 n sens mai larg si chiar generalizat, ,infractiunea” reprezenta tot ceea ce este in
opozitie cu o anumita lege, fie ea buna sau rea.

47 Dar atat de puternic si concret constituita, (in mintea umana), incat oamenii
actioneaza ca atare, ca si cum acesta ar exista. Important e aici comportamentul, dupa
ce oamenii ,au stabilit” ca in ceruri exista zei, putere nemarginita, deci.
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Dar si aceasta putere - la fel ca cea politica, actioneaza
prin simboluri. Pentru a fi mai intimd, plus contopirea cu at-
mosfera din ceruri, s-a recurs la imagini si simboluri care, concis,
reprezinta, sau, mai mult chiar, sunt incarnarea sau chiar existenta
zeilor pe pamant®.

Toate simbolurile religioase transmit ceea ce au, in origi-
nal, fiintele care se afld in spatele lor. Bunatate, intelepciune, dar
si rdutate, intolerantd, puterea de razbunare.

In politici, lucrurile stau cu totul altfel. Imaginile
si simbolurile vor transmite numai acele calitati care convin
conducatorilor, care vor putea influenta pozitiv masele, ca puterea
de munca, spiritul de dreptate, tineretea si aspectul foarte placut
al chipului, societatea, realizdrile strict pozitive ale regimului,
chiar daci a fost un esec® pentru tovarisii de drum, precum si

48 E vorba de atribuirea de insusiri — care fac un tot unitar cu originalul. Divagatia
poate fi multiplicatd la nesfarsit, deoarece omul se teme, totusi, de original - nu de sim-
bol, veti vedea cum.

E ciudat cum, la o ceremonie crestina ca cinstirea zilei Sfintei Maria, oamenii scot statuia
acesteia, cu pruncul si o poartd in acea multime, care face inconjurul bisericii - [biserica
reprezintd, sau chiar este, la scara redusad, Paradisul]. Statuia Preacuratei este, pur si sim-
plu, Maica Domnului. Are loc un transfer al Sacrului si al Fiintei Fecioarei aici, pe pamant.
Este, fara indoiala, un fapt real, caci, in acel moment, daca ar veni Fecioara pe pamant,
vie, deoarece a avut loc un transfer de simboluri sau o unicitate a acestora, prin reducere,
pe moment, e foarte greu de spus daca oamenii s-ar inchina direct Fecioarei — astfel
incat statuia a depdsit o simpla reprezentare simbolica, a devenit obiectul (sacrul) insusi.
O poezie, o statuie, o icoana, multiplicate, reprezinta tot atatea ipostaze ale fiintei sau
obiectului original (Ne transmit caracteristicile si atmosfera dimprejurul obiectului origi-
nal. In unele momente, deci, neputandu-se inchina la toate acestea — care, oricum, sunt
copii — ne inchindm la unul singur, celelalte aparand golite de continut. Acel ,unul”sigur
nu se poate substitui, insa, originalului. Si totusi, nu in detrimentul celorlalte copii, ci,
pur si simplu, al originalului, o face. Acest lucru e valabil chiar si cu icoana lui D-zeu sau
cu trupul pe cruce al lui Hristos. Desi in religie nu ar trebui sa se-ntample asta niciodats,
deoarece - copia nu poate depdsi originalul, ca in artd, unde copia poate fi identicd cu
lucrarea dupa care a fost facuta.

49 E dureroasa amintirea guvernarii ,tapului” si a ,Conventiei Democrate” cand, bur-
ghezia, cu cele doua ramuri: istorica si disidenta,” au lovit nemilos societatea, clasele
muncitoare. Un dispret crunt si crud a caracterizat asta. Zeci de unitati economice au
fost inchise. O patura s-a ridicat de aici, ultrabogata. Totusi, sarcastic, societatea a aflat
ca epoca a fost: ,timpul demolarii - timpul ,zidirii” dupa o operd literara de-a ,tapului”.
Pentru ei, da - zidire.
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duritatea, fermitatea in actiuni, pentru dugmani®’. Aici, pe langi
ancestrala insusire a omului de a se situa intr-o lumind pozitiva,
chiar fatd de el insusi, inclinata spre lux, asadar, joaca un rol de-
osebit si factorul politic.

E necesard aceastd imagine, plecind de la unele realitati
mai mult sau mai putin ideale, (frumusetea fizicd, capacitatea de
munci). Asadar, o reprezentare stiintifica a dictatorului.

In ceea ce priveste simbolistica sociald, desi poate
niciodatd nu ne-am inchinat la portretul unei femei deosebit de
frumoase, sau al unei reclame, se ajunge pana la urma, a face parte
din cazuistica de existentd sociald, a reperelor, jaloane - simboluri,
prin care ne ducem existenta - presirate ici-colo, modele demne
de urmat, de cele mai multe ori, fira de care n-am putea exista.

Doru I. Pop. Ferneziu
Cca 1996 - 10 sept 2017

50 Sunt ocolite si calitatile negative strict umane, ca imbdtranirea, excretia, etc. Nor-
mal, puterea si luxul nu le are - fiind situate la antipozi.
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25

Capitalism si socialism.
Despre comportamentul fiintei umane.
Despre negativ si pozitiv (ul) comportamental
in natura. Despre lux si sacru

Trei caracteristici majore imbritiseazd societatea de azi,
din nefericire toate negative:

- birocratia, increngiturile acesteia de tip totalitar.

- capitalismul primitiv, (barbar §i rapace)

- sclavagismul antic

O societate care nu-gi poate hrani si proteja semenii,
trebuie sa dispard. Capitalismul barbar nu are nici un crez, nici
o ideologie, nici micar calitati. Micar profitul ficut in urma
prestarii unui serviciu la partener, care ar fi motorul progresu-
lui intr-o societate dezinteresatd, fira scopuri si drumuri, care, in
mod alert ar trebui sd duci societatea intr-acolo.

Toti capitalistii denigreaza socialismul ca fiind o socie-
tate durd, cazond.

Dincolo de inregimentarea cvasi-totald si de mari greseli
economice, (cooperativizarea zonelor de deal, slaba retribuire la
fermele socialiste prin norme derizorii, ridicarea de giganti in-
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dustriali la sute sute de kilometri de materia primi, etc.) puse
“In circd” socialismului, dar uitd sa mentioneze ci poate exista
capitalism de doud feluri: barbar si civilizat'.

E un pericol pentru tarile din Est, deoarece chiar si o
societate totalitara poate degenera de la un model - standard,
dardmite un sistem lasat la voia intdmplarii, unde asa - zisa , liber-
tate” poate genera un haos si o diferentd enorma intre siraci si
bogati.

Nu existd dorinta de a zdrobi mizeria, lipsa de locuinte
etc., intr-un timp scurt. Intr-o tari unde nu existi legi (com-
plete) - sau nu se aplica - va exista o coruptie enormd, iar oamenii
influenti - (politic §i economic)- vor incerca s ,lupte” doar pen-
tru ei, sd agoniseasca cAt mai mult. Std in firea omului s adune,
uneori exagerat, cantitativ si nejustificat, ca utilitate - pAnd cand
va fi prins. Unde nu existd legi, rdul, dezechilibrele vor inflori.
Dar sa ne intoarcem la ,virtutile” capitalismului primitiv. Din-
colo de aspectul, estetic” al sistemului, ei nu sufli o vorba despre
schema strimba a acestuia.

Adicd un act de injustitie invers - ofera servicii bune nu-
mai cu citeva preturi - sau construiesc fara nici un rost cladiri,
institutii fictive sau false, inutile. Daci asta-i conditia, nu avem ce
discuta. Un director, un patron, nu poate avea de zeci de ori sala-
riul unui muncitor. Nu le merita. Un patron nu poate lua 90%
din beneficiu, pur i simplu™.

51 Desi, ca societate liberd, are greutati in a-i se stabili limitele timpului si tipului:
avansat sau barbar, totusi, niste repere ar fi: controlul si obligativitatea profitului in sco-
puri comune societatii, sanctionarea prompta a coruptiei, neangajarii cu contracte, sau
a pensionarilor, peste o limita a venitului, acordarea doar la limita a ajutoarelor sociale,
etc. Pedepsirea drogatilor, a betivilor, a oricaror gdindrii, |a fel de prompt. Curatirea fizicd,
materiald a societatii, a teritoriilor geografice ale unei tari.

52 Pursisimplu, in societdtile barbare, se fura cu geanta, vezi cazul unei foste ministre
cu fondurile europene, Elena U.
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Vorbesc, deja, de ,generatii de sacrificiu”. De sacrificiu
ca tel maret, (uman), pentru Istorie. Atunci i intreb: - Cat costd o
mie de biserici, sau ce inseamna daca fiecare patron si-ar construi
o bisericd sau o vila-n plus?*’

Dezastrul la spargerea socialismului - a fost enorm.

De aici au inceput furturile. De-abia generatiile viitoare
vor stabili dimensiunea dezastrului.

Cca 1998 - 10 septembrie 2017
Doru I Pop, Ferneziu

53 Unui patron, [de la Casa Rusul], i-a murit copilul. In dorinta de a fi sanctificat - o
reflexie, o utopizare inversa, a raului, a epocii, totusi, cand acesta a trdit, I-a inmormantat
n ea, incepand constructia manastirii in ianuarie 1998.,S-a legat” - asa cum se exprima
unii porci de tarani modesti, sa o faca.

Sau, cateva vile de,cdciuld”. Atunci cum poate fi echitate, cum se poate uniformiza avu-
tul, asa cum se pronunta si neoliberalismul. In loc de apartamente, vile enorme, ineste-
tice, reflexe tarzii ale capriciilor refulate, ale fiintelor umane ajunse sus. Cum zicea un alt
porg, sustinator al capitalismului, referitor la stalinism, prin teroare se poate orice. Eu zic:
prin prosteala si teroare se poate orice.
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Addenda

E greu de stabilit o limitd - standard a necesitatii - si-n
functie de asta, a permisibilitatii acumulrii. Asta ar putea diferi
de la epoci la epoca. Totusi, cum am mentionat, in Romania post
- comunistd, cAnd trei paturi au “spart” socialismul, insusindu-
si bunuri enorme, chestii pe care le-am mentionat deja - moda
fiind, convertind halele si fabricile, terenurile vandute si profi-
turile din produsele fabricate apoi, eludate de legea controlului,
toate - fiind, asadar, urmatoarea: masind Mercedes - Benz/Toyota,
ultra luxoasd, jeep de teren de mare capacitate, piscind, casi cu
cel putin trei nivele, mai mare si ca dimensiuni, implicit, decat
una normald. Vezi acele hardughii dizgratioase, chiar daca nu vile,
lungi, cu acoperisuri monstruoase, aproape pana jos, coloane de
beton, in exteriorul teraselor, care nu sprijina nimic. Daci stan-
dardul ar fi de jumatate din aceste bunuri - la cel mult cinci mem-
bri - la 0 acumulare intr-o viata - sau o generatie, ginditi-va cit
s-a furat in medie in 10 ani, cAt au durat aceste acumulari.
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Schema de mai sus a fost inspirata din: Ion Ploscaru Ur-
mele lui Dumnezeu - - Editura Signata, Timisoara, 1994.

Citatele referitoare la elementele schemei de mai sus
sunt urmdtoarele:

H Médler: un explorator stiintific nu poate deveni ateu,
cdci nimeni ca el n-a putut privi atit de departe in atelierul lui
Dumnezeu (Creatia)

A. Einstein: convingerea mea in prezenta unei Forte
rationale - formeazi ideea mea despre Univers. (Forta Suprema)

M. Planck: Nu existi nici o contradictie intre stiintd si re-
ligie. Religia si stiinta nu se exclud cum cred unii, ci se completeaza.
(Religia si stiinta)

Sir James Jeans: Teoria stiintificd modernd ne obligi si ne
gandim la creator ca lucrind in afara timpului si spatiului... care
sunt parte a Creatiei sale dupd cum pictorul se afli in afara pianzei
sale. (Dumnezen). Universul pare si fi fost proiectat de un matema-
tician pur. (ordinea existentd)

Werner von Braun: Stiinta si religia sunt surori si nu se
contrazic ($tiinta si religia)

Lous Le prince Linguet. [n mesajul evanghelic gisesti un
punct de sprijin, o bucurie, un curaj. Pierre P Grassé: Dumnezeu si
infinita sa putere ddi omului un sens plin de viati...

Wilder Smith: Negresit vedem ci toate se conduc dupd un
anumit plan, anumite reguli si legi, care se succed neincetat si la ma-
terie si la fiintele vii - legile de organizare ale materiei.

E. Renan: Ce e dincolo... Cel ce proclama existenta infini-
tului... acumuleazd — mai mult supranatural decit existi in mi-
racolele tuturor religiilor... Ideea de Dumnezeu este o formd a In-
Sinitului... Vor fi ridicate temple pentru cultul Infinitului, fie ci se
cheamd Brahma, Allah, lehova sau Cristos...
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Isaac Newton: Minunata alcituire a Universului dupi
planul unei fiinte atotstiutoare si atotputernice. Cum constati

existenta lui Dumnezeu? Newton aratd cerul instelat, zicAnd: Iatd,
acolo sus*. (Paginile 10, 15, 16, 17, 18, 19, 20)

Cca 1998 - 13 septembrie 2017
Ferneziu,
Doru I. Pop

54 Citatele au fost extrase de la paginile: 10, 15, 16, 17,18, 19,20.
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Concluzii - rezumat

lata-ne la capitul acestui fantastic periplu prin Univers.
Am viazut totul - profunde sau nu - ne-au impresionat realititile
inexplicabile - poate maine devin ireale sau nimic. Le vom mai
recapitula incd o data.

Nu stim ce e acela ,Infinit” - mai precis, nu ne putem
imagina cum ceva s-ar putea si nu se sfarseasca niciodati - si nici
faptul cd ceva, brusc, s-ar putea sa se sfarseasca.

Ce-ar fi dincolo? - Ar trebui si fie ceva - o legici si logici
ne spune asta - la scara Universului, a fantasticului, poate sunt
alte valori, deci posibilitati.

Un spatiu curb-alungit, micsorat, nici atat.

Chiar dacd am reusi, am intra in altd mirime. Daca din
80 cm ,,scoti” prin alungire sau presare 100cm sau 60, e vorba nu
de acelasi spatiu diluat sau comprimat, ci de altul - altd dimen-
siune.

Putem doar sa cilatorim in spatiu. In timp, nici atit.
Doar cu materia putem jongla - nu pand acolo incit s-o extindem
sau presam la nesfarsit - desi, teoretic, da.

Chiar daci totul e finit - dupa Big Bang existd cel putin
axa numerelor, deci, intr-un cadru finit putem numara la nesfarsit.

Sau despre necesitatea acestei explozii - daca o acceptim,
despre natura Fortei de expansiune, etc. Setul de legi, apirut
atunci, armonios, ii face pe unii sa speculeze despre Dumnezeu.
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Dar aceasta Constiintd cine-i? E finita in spatiu, infinitd
in timp? - Poate sa-si distruga propria creatie sau nu? Sau se poate
autodistruge?

Este aceasta (de) limitata de ea?

Apoi evolutia materiei®, armonia, etc., sd aiba o legatura
cu aceastd constiinta? - Cine stie?

Apare astfel si corolarul religiei, legat de necesitatea
omului de a gisi ceva vesnic, lupta pentru suprematie, dainuire
l-a ficut sd caute pozitivul, convins fiind de avantaje, plus o
dozi de egoism, lux si dorinta de strivire a semenului, conform
dictonului: exista lucruri care se vad si care nu se vad, adiugati la
asta - care depasea ratiunea, armonia. In aceasta lumind, raul, ma-
teria obscena, suferinta isi meritau rolul. Dar si o umbra aruncati
asupra unui Dumnezeu care a permis astea, dincolo de idealismul
strict al credinciosilor. In ceea ce priveste sistemele sociale - parci
o forta maleficd - cu nedreptitile lor - le-mpinge inainte.

Chiar la romani, Hannibal fiind la portile Romei, sefii au
dat dovadi de o extraordinari stapanire de sine. Se pare cd, astfel,
raul nu va fi niciodatd eradicat din Univers. Vezi cazul Romaniei
dupid ‘89, mai ales daca roménii - oamenii vor asta, sau la scard
de Univers. Una din mortile Universului, oricare ar fie ea - va fi
tragicd. Prin gduri negre, sau expansiune la nesfarsit, aproape; ori
implozii®® - sau cicluri nesfirsite, pentru noi va fi tragic.

A crede sau nu in Dumnezeu, e optiunea fiecaruia.
Tot din egoism, fricd de nimic, dorintd de confort, omul crede.
E mai bine sa crezi - fird si-ti pui, sau chiar daci te intrebi de
unde provine aceastd Fortd Perfecta, desi aceastd soartd nu poate

55 Cineva zicea: daca materia a evoluat ajutata de o Forta supremd, e fantastic; daca
a evoluat singurd - asa cum este — e si mai fantastic — zicea asta folosind un superlativ
fortat (n.m.)

56 In gauri negre va sfarsi Universul, in ambele cazuri - implozie, la comprimarea ma-
teriei la valori colosale, sau expansiune la nesfarsit, apoi, probabil, trece spre altceva.
La o extindere eternd, perioada va fi mult mai lunga, cca 1090 ani. in cazul ciclurilor
repetate — cateva miliarde. Oricum, daca ceva va ddinui, va fi vorba de alte Universuri,
cu alte legi.
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fi schimbata. Dincolo de asta, eu mirturisesc: eu, unul cred.
A crede in Dumnezeu, Lumina, Iubire e ceva splendid. Dar si
méngaietor, moral, cici ar trebui ca faptele strict pozitive sd ne
ghideze conduita.

Cu speranta c-am facut o incursiune in lumea care traim,
sd o cercetdm, sd o vedem prin cunoastere, ceea ce e logic, dedic
aceastd carte omenirii, cu speranta ci va fi mai culta §i mai buna -
sd nu repete, orice sistem politic, greselile trecutului, sa se aplece,
cu un gest mai mult decit inainte, asupra Frumosului, Binelui,
Tubirii care ar trebui si-l caracterizeze pe om, aceastd minunati
ingeminare de substante bio- chimice, dotatd cu inteligentd, in
scurta trecere constientd prin aceasta viata.

As fi fericit daca ag sti cd am contribuit cit de putin la
asta si doleantele mele, in cit de micd masuri, s-au indeplinit.

Doru I. Pop,
Ferneziu 10 octombrie 2017
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